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([ Siracufa cittanella 1fola de Ciciliag,.

Fig. 1 - Foresti da Bergamo, veduta della citta di Siracusa, 1483.

SIRACUSA. LE MURA DIONIGIANE E LA CITTA

Cosi scrive nel 1802 Johann Gottfried
Seume, arrivato alla méta del suo pellegri-
naggio, compiuto tutto a piedi, da Lipsia fi-
no a Siracusa: “Ora sono qui, e leggo Teo-
crito nella sua citta natale... Quandossi ritor-
na col pensiero alla storia antica, questo in-
sieme suscita un interesse quale forse & im-
possibile provare in altre parti del globo...
Ho provato per alcuni momenti un’incre-
dibile tristezza quando, seduto accanto a
Lanolina sul ciglio roccioso del Castello Eu-
rialo, ho sentito quel degno uomo e ferven-
te patriota dire, mirando il desolato altopia-
no che un tempo era stato la sua avita citta:
‘Questo eravamo noi’, e poi, volgendo gli
occhi pitt un basso: ‘E questo siamo ora’.”

Una sensazione questa che, prima e do-
po il Seume, molti visitatori hanno espres-
s0, in vario modo e con vari paragoni — o
considerando la miseria attuale dello stato
sociale ed economico dell'Isola in genere o
anche vedendo la rovina come — pitt 0 me-
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no comprensibile — risposta della storia al-
la superbia della ormai mitica citta antica.
Ma & sempre la tradizione antica, cosi ricca
delle piti vive testimonianze della sua sto-
ria tanto turbolenta quanto grandiosa, a
condizionare decisamente il quadro elasua
percezione. E di fronte al divario tra la ric-
chezza della tradizione antica e la desolan-
te poverta e lo stato di distruzione ed ab-
bandono dei resti materiali, archeologici —
spesso definiti ‘reliquie’ — non restava ne-
anche altra scelta.

Per nominarne solo le fonti pit impor-
tanti e incisive: Cicerone che nelle Verrini
(Ad Verrem 11,4, 119 ss.) sembra suggerire
la straordinaria grandezza della citta al suo
tempo, che si componeva addirittura di
quattro grandi quartieri urbani, cioé I'iso-
la di Ortigia nonché i quartieri di Achradi-
na, Tyche e Neapolis sulla terraferma. Un
quadro completato da Strabone (V12,4) al-
I'immagine della Pentapoli con la menzio-
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ne del quinto quartiere Epzpolai e soprat-
tutto con il riferimento all’enorme perime-
tro della citta che il Geografo indica con
180 stadi (33 km ca) — riferendosi eviden-
temente alla grande muraglia eretta nel 401
da Dionigi I contro la minaccia cartagine-
se:lamuraglia piti estesa dell’antichita clas-
sica, pitt lunga delle famose lunghe mura di
Atene ed addirittura delle mura Aureliane
di Roma. Ma anche questa gigantesca ope-
ranon incide sull'immaginario del visitato-
re post-antico tanto per la sua sostanza fisi-
caquanto per lamemoria della viva descri-
zione di Diodoro, il grande storico di epo-
ca augustea originario della Sicilia: la pit
importante fonte della storia della Sicilia
greca. Cominciando col primo tratto sul ci-
glio settentrionale (Diod. XIV, 18,2-5), egli
scrive: “Sapendo che durante la guerra con
Atene la citta era stata isolata con un muro
da un mare all’altro, [Dionisio] temeva, se
si fosse trovato in un’analoga situazione di
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svantaggio, di avere precluso il collegamen-
to con la campagna. Vedendo che la locali-
ta detta Epipole era in una buona posizio-
ne naturale rispetto alla citta di Siracusa,
chiamo gli architetti e in base al loro pare-
re decise che si doveva fortificare 'Epipo-
le dove ora si trova il muro con sei porte
(bexapyla). Questo luogo & rivolto a setten-
trione, tutto scosceso e inaccessibile dal-
esterno per lasua asperita. Volendo accer-
tare la costruzione delle mura, radund la
popolazione della campagna, tra questa
scelse circa sessantamila persone con i re-
quisiti adatti e divise tra loro la zona da cin-
tare con il muro. Assegnd poi un architetto
ad ogni stadio, in ogni plethron mise un ca-
pomastro e al loro servizio duecento ope-
rai per ogni plethron, scelti fra la gente co-
mune. Oltre aloro, innumerevoli altre pet-
sone cavavano la pietra grezza e seimila
coppie di buoi la portavano a destinazio-
ne”. Poi vengono descritti I'instancabile
personale impegno di Dionigi e la sua con-
tinua presenza in cantiere, uno sprone per
tutti coloro che lavoravano alla costruzio-
ne delle mura. Diodoro conclude poi
(XVIII, 8): “Percio il muro fu, contro ogni
aspettativa, finito in venti giorni; era lungo
trenta stadi ed alto in proporzione e per di
piti tanto solido, da essere inespugnabile; a
brevi intervalli vi erano interposte alte tor-
ri ed era fatto con pietre squadrate lunghe
quattro piedi ben connesse traloro”.

Ho citato questo passo quasi per intero
perché ci tornerd sopra, ma anche per dare
un’impressione della vivacita delle fontian-
tiche dalla quale gli eruditi della prima eta
moderna difficilmente potevano non essere
colpiti. Masoprattutto bisogna ricordare gli
straordinari eventi raccontati in tutti i det-
tagli dai piti grandi storici del mondo anti-
co: Tucidide, il padre della storiografia an-
tica, che descrive in due lunghilibril'epoca-
le guerra con Atene neglianni 415-413, do-
po la quale la vittoriosa Siracusa, sebbene
indebolita, sorse al rango di una delle gran-
di capitali del mondo antico, di splendore
inaudito, fino alla sua caduta sotto il domi-
nio romano nel 212, vinta da Marcello nel
famoso assedio lungo e tenace, sostenuto
dai Siracusani anche grazie alle mirabili ope-
re difensive inventate dal genio del piti gran-
de figlio della gloriosa citta, Archimede —
eventi questi, raccontati a loto volta altret-
tanto vivacemente da Livio e Plutarco.

Misurarsi con una storia talmente ricca
e piena non era facile per i moderni, nel mo-
mento in cui si ricominciava a farsi un’idea
dell’identita culturale della citta attuale.
Anche perché erano passati, intanto, molti
secoli di vita cittadina condizionati da fot-
ze straniere, Ricordo solo la lunga occupa-
zione araba, ma anche quella sveva oggi an-
cora testimoniata dallo splendido castello
Maniace — e che la citta era ormai fisica-
mente ridotta alla sola isola di Ortigia limi-
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Fig. 2 - V. Mirabella, ricostruzione ideale della citta, 1613:
SOPRA tavola IX, Eurialo e Belvedere; TN BASSO tav. V, Neapolis.

tata anche funzionalmente al ruolo di roc-
caforte posizionata a protezione di un otti-
mo porto.

Di conseguenza, le prime immagini del-
lacitta che conosciamo oscillano ancora tra
la realta fisica attuale e la memoria della
grande tradizione — questo anche perché
tale memoria stessa era presente, si, ma an-
cora vaga ed incerta. Perché bisogna, nello
stesso tempo, tener presente che, certo, Ci-
cerone o Livio non erano mai stati dimen-
ticati attraverso tutto il Medioevo, ma che
gli altri, vennero veramente riscoperti sol-
tanto adesso: Tucidide intorno al 1450,
Diodoronel 1452, Plutarco dal 1509 in poi.

Prendiamo le primissime illustrazioni,

di Foresti da Bergamo, di fine Quattrocen-
to (1483), oancora quella di S. Miinster del
1550, che rendono I'immagine della citta
tutta limitata all’Ortigia e ben chiusa entro
le sue mura, Il Foresti (fig. 1) citainoltre al-
cuni elementi distintivi, quale il castello
Maniace sulla punta estrema, il duomo
(dunque il tempio di Atena) al centro, le
fortificazioni dell’istmo e perfino il molo
davanti alla fonte Aretusa. Ma nella dida-
scalia prevale il ricordo dell’antichissima
origine della cittd, fondata da “Arcione de
Corinto”, cioé Archzas di Corinto, su quel-
lo della citta cristiana attuale definita “pa-
tria de Sancta Lucia Vergine”. Il Miinster a
sua volta, che offre un’immagine tutta con
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I'evidente repertorio architettonico con-
temporaneo—in massima parte convenzio-
nale, di stile gotico mitteleuropeo — e ac-
compagna questa veduta solo con alcune
nozioni di storia antica, senza far minima-
mente cenno alla Siracusa ‘moderna’.

E evidente I'impatto, dunque, che le
straordinarie novita sulla gloriosastoria an-
tica dovevano avere sulle élites contempo-
ranee, e in primalinea nell’ambito delle pri-
me descrizioni dell'Ttalia intera e di singo-
le citta con un passato come Siracusa. Non
deve meravigliare, di conseguenza, che ora
comincia di colpo una storia di creazione e
diffusione di un’immagine della citta che
considerasolo la suafigura antica, senza ri-
ferimento alla realta attuale.

Cominciamo, per semplificare, con I'im-
magine pili completa, pitt elaborata di que-
stavisione, e che era anche destinata ad ave-
re una grande fortuna e a servire da base
per un’amplissima discussione e una cen-
tenaria recezione, ciog la pianta pubblica-
tain nove grandifogli e nel 1613 da Vincen-
z0 Mirabella, erudito siracusano (fig. 2). 1l
Mirabella, carico di un’ampia conoscenza
degli scrittori antichi cosi attuali ed ampia-
mente discussi tra gli eruditi, disegna ora il
grande quadro di una pianta commentata
della citt antica nella quale ogni monu-
mento menzionato nelle fonti trova il suo
posto, relazionato al contesto narrativo del-
le fontistesse. Nello stesso tempo, tuttavia,
l'autore, da Siracusano buon conoscitore
della topografia e dei resti archeologici su-
perstiti della sua cittd, cerca assai scrupolo-
samente di relazionare il suo “racconto ico-
nografico” anche alla realta dei luoghi. Ma
il divario trala misera evidenza dei resti ar-
cheologici e la ricchissima tradizione lette-
raria ¢ tale da condurlo ad un’interpreta-
zione abbastanza libera, per collocare tutti
imonumenti ticordati entro i limiti dispo-
nibili della citta antica.

Ora, proprio questi limiti erano segnati
dai resti antichi pili cospicui ancora in vista
ai contemporanei: e cioé i lunghi tratti di
mura che ancora si vedevano, almeno par-
zialmente, cingere il grande pianoro del-
I'Epipole che sembrava tanto idoneo a da-
re spazio ad una grande citta cosi come
sembrava risultare dalla descrizione di Ci-
cerone o Strabone. Non poteva esserci al-
cun dubbio che queste mura, viste ed esa-
minate da lui con attenzione sul lato nord
(ciog quello descritto con tanta precisione
da Diodoro) erano le mura urbiche di Dio-
nigi e che le imponenti rovine presenti sul-
le vatie alture dellembo piti occidentale del
pianoro—nellalettura del Mirabella fino al-
la punta del Belvedere — dovevano essere i
resti delle grandi strutture difensive men-
zionate da Tucidide fino a Livio e Plutarco:
cio¢ il Labdalon, I'Eurialo e 'Hexapylon.
Ed una volta accertato questo fatto, non
poteva esserci dubbio che anche I'articola-

Fig. 3 - G. Bonanno, ricostruzione ideale della citta, 1629.

zione della megalopolis nei suoi singoli
quartieri denominati da Cicerone doveva
essere definita da singoli percorsi murari:
tanto piti che le fonti, in particolare Tucidi-
de, parlano spesso dei singoli muri che di-
fendevano le singole citta. Nasce cosi nella
pianta del Mirabella, non solo il grande
muro interno, tutto dritto che attraversa
I’Epipole in senso nordsud separando cosi
I"Acradina dalla Tyche, maanche il doppio
percorso murario sul lato sud, uno piu in-
terno che percorre tuttoil ciglio del piano-
ro ed uno che segue il fiume Tivris che co-
steggia la collina urbana in basso, rinchiu-
dendo cosi la estesa Neapolis. In verita, di
questi muri solo quello superiore trovauna
sua prova monumentale, mentre quelloin-
feriore si giustifica solo con il postulato di
cingere anche la Neapolis.

Certo, nel suo entusiasmo, giustificato
perd dalla grande quantita dei monumenti
ricordati e dalla tradizione della mzegalopo-
Jis antica—ed ancora inesperto nella carto-
grafia e nei relativi problemi di resa dell’evi-
denza monumentale in unascala relaziona-
taallo spazio disponibile - il Mirabella non
siaccorge che la sua citta cosi ricostruita su-
perava—estesa su pit di 1.800 ha—non so-
lo tutte le citta sue contemporanee, da Ate-
ne ad Alessandria, ma addirittura Romanel
periodo della sua pit grande espansione
del T sec. d.C.

Limmagine cosi creata ormai esisteva e
veniva, anzi, accolta con entusiasmo e svi-
luppata in futuro senza alcun pensiero di
metterla in dubbio perché sembrava dimo-
strata indiscutibilmente dall’estensione
delle sue mura. E sembra anche che il Mi-
rabellanon sia neanche stato il primo a for-
mulare questa ipotesi, ma che poteva basar-
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si suuna convinzione gia affermata. Cosi al-
meno I'immagine che propagava gia il suo
concittadino Marius Aretius nel 1527 loca-
lizzando per primo i quartieri di Acradina
e Tyche sull’altopiano (parum eminens
ager) separato dalla Neapolis. Gli segue,
sebbene con alcune precisazioni, intorno
alla meta del Cinquecento il padre della
storiografia siciliana, Tommaso Fazello. So-
lo la primissima fonte conosciuta, il bolo-
gnese Leandro Alberti, vede, nella sua De-
scrittione di tutta Italia del 1525, il quartie-
redi Tyche ancora ai piedi dell’Epipole. Te-
stimone di questa primissima discussione
tra eruditi rinascimentali sembra la prima
veduta dell’insieme urbanistico di Siracu-
sa effigiata nel 1581ca dal Danti nella sua
pianta della Sicilia nella Sala Geografica del
Vaticano, che dimostra la attuale Ortigia
fittamente occupata dall’edificato moder-
no, ed estesi percorsi murari che si stendo-
no sulla terraferma, ma senza rinchiudere
un denso abitato ma solo alcune strutture
sparse: unastranaimmagine sulla quale va-
le la pena di riflettere.

Ad ogni modo: il quadro generale del
Mirabella di questa grande citta piena di
memorabili monumenti testimoni della sua
gloriosa storia doveva imporsi e servite da
base per ogni futura discussione fino alla
seconda meta del Settecento e oltre. Tra le
voci piti importanti basta ricordare quella
diFilippo Cluvetio, padre della topografia
moderna della Sicilia, nel suo capitolo, cor-
redato da una sua pianta criticamente ba-
sata sul Mirabella, su Siracusa nella sua S-
cilia antigua del 1619, o anche quella del
terzo importante siracusano, Giacomo Bo-
nanno, nella sua edizione del 1626, ristam-
pata con successo nel 1717 (fig. 3). Eil di-
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battito & serio, specie se si considerano gli
argomenti di quest’ultimo circa la dimen-
sione complessiva della citta (2 il primo a
negare l'estensione fino alla punta occiden-
tale) o anche circal'inesistenza della secon-
da cortina meridionale. Ma'immagine del-
la grande citta cinta dalle sue tre lunghe
mura si era intanto imposta ed era entrata
nel dossier fisso della resa della #egalopo-
Ifs antica, soprattutto nelle innumerevoli
piante sia urbane sia geografiche che ac-
compagnano i tanti trattati sulla storia an-
tica della Sicilia e della sua pit importante
citta (fig. 4).

Una nuova fase di studio si avvia con i
noti grandi voyages dell’eta del Grand
Tour, in testa le edizioni tutte nuove di
Saint-Non e Houel negli anni Ottanta del
Settecento, che producono le prime pian-
te limitate al solo stato conservativo, quin-
di dei veri rilievi dello status quo: cosi alme-
no sembra a prima vista. In verita, invece,
anch’essi — condizionati dalla fretta detta-
ta delle due imprese geograficamente e te-
maticamente molto ampie — non solo non
possono fare a meno delle piante esistenti
come base topografica, ma sono anche in-
trisi del bagaglio storico: in fin dei conti, le
piante dovevano in prima linea aiutare a
comprendere gli svolgimenti dei grandi
eventi storici, soprattutto gli eventi e movi-
menti durante la guerra siracusano-atenie-
se (fig. 5). Dopo la visione rinascimentale
della grande Siracusa con la simultanea re-
sa di tutte le sue testimonianze della sua
gloriosa storia comincia ad imporsi sempre
di piti una prospettiva piu correttamente
storica, con un nuovo approccio di studio
nei confronti dei monumenti antichi: ed a
questi appartenevano sia la planimetria
della citta intera come base di comprensio-
ne degli svolgimenti storici sialo studio dei
singoli monumenti, comprese le mura.

Non ¢&lasede, questa, per seguire in det-
taglio questa evoluzione, che nel XIX seco-
lo percorre delle tappe significative (fig. 6),
e che termina, in questo stesso secolo, con
la prima e finora unica grande planimetria
urbana corretta di una delle grandi citta
della Magna Grecia, in grande scala
(1:5000): 'unica impresa confrontabile, del
resto, con la pitt importante impresa di ta-
le genere nell’Ottocento, cio¢ la pianta di
Roma del Lanciani. E il merito dello stori-
co Adolfo Holm e soprattutto del topogra-
fo Francesco Saverio Cavallari, che creano
una nuova edizione della topografia antica
di Siracusa che comprende inoltre I'unico
vero studio delle lunghe mura, almeno per
quanto riguarda il loro articolato percorso
(fig. 7). Ma soprattutto essi rilevano, nei li-
miti delle possibilita dettate dalla scala di
resa, tutti i resti e tutte le tracce superstiti
dei monumenti antichi all'interno di que-
sto circuito — con un risultato oggi difficil-
mente comprensibile. Vincolati dalla cen-
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Fig. 4 - Ch. Weigel, la Sicilia antica, con monete delle citta greche;

nel riguadro, la pianta di Siracusa, 1720 ca.

Fig. 5 - .-C.-R. Saint-Non, pianta di Siracusa

con indicazione degli eventi della guerra ateniese, 1785.

tenaria lettura delle fonti e della loro rela-
zione con la topografia, i due studiosi con-
tinuano ad interpretare i poveri resti supet-
stiti come testimonianze dell’antica citta
estesa su grandi parti non solo della terra-
ferma bassa, ma anche del pianoro. Gli
estesi resti di cave di pietra rimangono nel-
laloro lettura testimonianze delle fondazio-
ni degli edifici, ei grandi acquedotti sotter-
ranei vengono, al posto dei soliti pozzi,

considerati come monumentali mezzi di
approvvigionamento d’acqua dell'insedia-
mento—e le mura dionigiane rimangono le
vere mura della citta.

Lagrande opera serve dunque a cemen-
tare, su una base moderna e ormai scienti-
ficamente inconfutabile, la storica topogra-
fia urbana (perfino I'incorruttibile Paolo
Orsi ci credeva ancora) e rende ancora pit
vani e disperati i pochi tentativi di spiegare
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Fig. 6 - Duca di Serradifalco, 1840:

SOPRA pianta urbana, ricostruzione degli eventi della guerra ateniese;

IN BASSO primo rilievo del castello Eurialo.

il singolare fatto che di tutta questa enorme
citta sul pianoro non si trova pit i itz ne-
anche un unico blocco. Mentre nel Rinasci-
mento si spiegava questa circostanza con la
furia romana e le barbarie distruttrici dei
Saraceni; in tempi ancora posteriori, quan-
dosi poseil problema non fu mai tentato di
approfondirlo. Di fronte a questo proble-
ma, poteva aiutare, sembra, solo I'invinci-
bile humour inglese, se seguiamo la propo-
sta di H. Awdry, avanzata in una rivista del
rango del Journal of Hellenic Studies anco-
ranel 1909: di fronte al fatto che non ci so-
no resti della citti costruita sul pianoro e
chele sue rovine non sarebbero neanche da
trovare con lo scavo, visto che quasi dap-
pertutto spuntala roccia viva, rimane la so-
la conclusione che il forte vento di tramon-
tana che soffia continuamente sull’Epipo-

le (testimone i pochi alberi tutti piegati a
sud) abbia polverizzato e spazzato via tut-
to quanto depositando i detriti in forma di
terra sul pendio settentrionale dell’Epipo-
le, evidentemente pit1 dolce e meno scosce-
so del ciglio nord.

Cosi forte e tenace era dunque [effetto
dell’'unione tra 'immagine ormai interio-
rizzata dell’estesissima nzegalopolis con la
realta fisica delle mura come segno della la
sua definizione spaziale. E cid nonostante
il fatto che era noto che le mura erano sol-
tanto I"opera di Dionigi I e che gran parte
dei complessi movimenti ed azioni di guer-
ra nel conflitto ateniese si erano svolti sul
pianoro prima della sua recinzione con
queste mura. Certo, molti studiosi si erano
gia resi contoistintivamente del problema.
Quasi tutti storici e interessati alla topogra-
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fia siracusana soprattutto come teatro del-
la famosa guerra, essi avevano cercato — ri-
cordiamo tutte le planimetrie appena con-
siderate a partire da quella del Saint-Non—
di localizzare i singoli eventi e le correlate
strutture (muri, contromuri, fortilizi, ecc.)
in vario modo, ognuno secondo la suaipo-
tesi ricostruttiva, sul pianoro, sempre nel-
lo spazio non occupato dai due quartieri di
Achradina e Tyche, ma sempre pit incerti
nel come definire questi ultimi nello spazio.
Di conseguenza, come appena visto, gia
dalla meta del Settecento nessuno rende
piti I'edificato in maniera concreta e con
precisi volumi; i pitt ricorrono all’ipotesi di
un presunto muro nord-sud — il ¢.d. muro
di Gelone — che poteva avere definito il li-
miti ovest di Achradina. (Ma questa & una
storia ancora diversa e che qui non abbia-
mo il tempo di narrare). Il problema era,
dunque, piti che maturo da molto tempo, e
bisognava solo porsi le domande giuste.

Sopraatutto bisognava tenere ben sepa-
rati i tre aspetti principali dell’intera que-
stione:

- la citta abitata nei suoi vari quartieri e
le relative mura;

- i luoghi e movimenti della guerra ate-
niese nel resoconto di Tucidide e di altri;

- i resti monumentali delle mura dioni-
giane el relativo racconto di Diodoro.

Tl primo a essersene reso conto é stato lo
storico-topografo danese Knud Fabricius
nel suo lucido studio del 1932 (fig. 8), nella
cuisciail tedesco Hans-Peter Drogemiiller
haricostruito finalmente e definitivamente
nel 1969 (ma solo nel 1969!) una topogra-
fia storica convincente, dove topografia e
fonti storiche trovano una plausibile e ra-
gionevole concordanza, in sintonia con le
tipologie urbane ormai note (fig. 9). Il noto
studioso padovano Luigi Polacco ha poi al-
largato il quadro con una grande serie di
profondi studi, mentre la Soprintendenza
locale contribuisce ogni giorno con nuovi
dati di scavo ad approfondire e concretiz-
zareil quadro.

Senza entrare nel merito di tutta la di-
scussione possiamo ormai partire dalla
constatazione sicura che la citta antica, an-
zi storica in genere, si limitava, in tutte le
sue fasi evolutive, comprese quelle romane
e post-antiche, oltre all’isola di Ortigia, an-
chealla terrafermaai piedi del pianoro del-
I"Epipole (e sono sempre pit1di 250 ha). Per
lunghi periodi le grandi cave ed anche le
estese necropoli tutte situate sotto il piano-
ro definivanoilimiti delle arec urbane stric-
tu sensu. E le lunghe mura dionigiane era-
no sin dall’inizio concepite soltanto come
un grande sistema di difesa avanzata, pitt
del territorio che della citta stessa: un orga-
nico sistema di rifugio nato dalla esperien-
za traumatica — come gi spiega lo stesso
Diodoro cosi lucidamente — della guerra
ateniese e dei vari assedi con i quali la citta
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era stata minacciata dall’alto del pianoro.

Ed & in risposta a queste funzioni che le
murasono disposte e organizzate, sia nel lo-
ro percorso sia nella ubicazione dei fortili-
zi, delle torri e delle porte. Le mura della
citta stessa, in tutta la loro storia evolutiva
ed articolazione particolarmente comples-
se, costituiscono una tematica a sé stante
che fa parte della storia delle trasformazio-
ni della citta edificata nello spazio appena
definito. Il vero problema — e certamente
una delle cause del secolare fraintendimen-
to della funzione delle mura dionigiane —
consiste nella circostanza che di queste ul-
time, che dovevano essere cosi monumen-
tali — a giudicare dalle fonti — fino ad oggi
non sono stati scoperti che minimi resti ar-
cheologici— ed anche questi soltanto negli
ultimi decenni.

Liberato, ormai, il campo da tuttii pro-
blemi dei quali ho trattato finora, lo studio
delle mura dionigiane si pud ora concen-
trare sui soli sistemi difensivi presenti sul
pianoro. Uno studio che abbiamo intra-
preso—il sottoscritto e Hans-Jiirgen Beste
—nel quadro di un lavoro pitt ampio sui si-
stemi difensivi delle citta greco-occidenta-
li e soprattutto sui grandi impianti di dife-
sa offensiva come il Castello Eurialo, per
incarico dell’Istituto Archeologico Ger-
manico e in piena sintonia con la Soprin-
tendenza locale. Vista la complessita e la
dimensione dell’impresa, abbiamo ritenu-
to opportuno basare lo studio su un’ulte-
riore, nuova base topografica: un rilievo
tutto nuovo, concordato con la Soprinten-
denza e realizzato in una scala sufficiente
(1:2000) come appoggio per tuttiidati ne-
cessari (figg. 10, 12).

Non ¢ la sede, questa, per riferire sui ri-
sultati in dettaglio che verranno esposti tra
breve in una monografia specifica (v. la bi-
bliografia schelta): basta affermare che H.-
J. Beste —che ha curato il nuovo studio mo-
nografico del grande castello, la piti grande
e complessa opera del suo generein tuttoil
mondo greco —riesce appunto a individua-
re una sua storia evolutiva molto comples-
sa, chesiarticola in tutta una serie di fasi co-
struttive prima di arrivare all'immagine
d’insieme qui illustrata (fig. 11), quasi pars
pro toto. Lo studio delle mura dell’Epipo-
le, a sua volta — in tutto il loro percorso di
pitt di 21 km — ha portato a tutta una serie
di nuove scoperte ed osservazioni, su por-
te e torri diverse finora sconosciute ¢ fino
all’esistenza di una specie di castello inter-
medio sul lato sud — per non parlare della
storia delle trasformazioni anche di tutto il
sistema delle mura, benché meno articola-
tadi quella del castello. Per chiudere il cer-
chio e ritornare alla nostra fonte famosa
menzionata in apertura, il racconto di Dio-
doro, citoun solo risultato particolare e as-
sai significativo. Grazie a tutta una serie di
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Fig. 7 - ES. Cavallari e A. Holm, 1883:
SOPRA pianta generale con l'indicazione degli quartieri della citta antica;
IN BASSO tav. VIII, la zona dell’Eurialo.

osservazionisulla fitta sequenza di posteru-
lae presentisullato nord (fig. 12), laregola-
rearticolazione della muraglia in una gran-
de quantita di lotti costruttivi, la presenza
di cave lungo tutto il percorso delle mura
ed altro ci hanno fatto nascere la convinzio-
ne che il racconto dello storico antico era
preciso nei minimi particolari: perfinoil pe-
riodo di costruzione del muro nord, esegui-
tain soli venti giorni, sembra credibile sul-
laparola, considerando la razionaliti e I'ef-
ficacia con la quale il grande tiranno aveva
saputo organizzare la sua impresa: il suo ve-
ro messaggio al mondo, e il motivo per cui
lastoria ci € stata tramandata.

Ma questo nostro studio, infine, aveva
anche un’altra finalita, che mi piace ricor-
dare in questa sede e che potrei definite co-
si. Mentre per tutta la storiografia passata
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erano le mura a servire da protezione alla
citta dagli assalti dall’esterno, ora sono pro-
prio le mura ad aver bisogno di protezione
control’assalto della citta stessa. Perché so-
lo nell’'ultimo dopoguerra—e con una velo-
citd ormai non pit arrestabile —la citta edi-
ficata ¢ salita sul pianoro e si sta estenden-
do a macchia d’olio e quasi senza control-
lo, nonostante il recente — troppo ritardato
— piano regolatore. Proprio in vista di que-
sto piano, la Soprintendenza locale ha ac-
colto con favore la nostra iniziativa, cioé di
individuare e censire in pianta tutti i dati
utili a intraprendere finalmente le misure
efficaci per salvaguardare meglio questa
straordinaria opera e per restituirla alla cit-
tadinanza come simbolo della loro citta e
quale esso fusempre considerato lungo tut-
ta la sua storia.

Dieter Mertens - SIRACUSA. LE MURA DIONIGIANE E LA CITTA
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Fig. 8 - K. Fabricius,
prima ricostruzione della citid antica
limitata all'area ai piedi del pianoro, 1932,

Fig. 10 - Foto aerea zenitale della parte occidentale

1 M T v bk § o |
T e T

Phama b &b e Do | b tte b 3 AT Me o (et B et AL b
LR g [ gttt by . ThAS

— b e S, G-

AWE, e Dprebis e T L

Fig. 9 - H.-P. Drigemiller,
schizzo plantmetrico della citta dopo Dionigi I, 1969.

del pianoro Epipole, con indicazione del percorso delle mura

(scatto dal rilievo aerofotogrammetrico), 1992.

Fig. 11 - Castello Eurialo, ricostruzione assonometria della fase IV

(alto-ellenistica) di H.-]. Beste.
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NOTE

1. Questa nota & una sorta di breve sintesi, con-
centrata pil sulla storia post-antica delle mura an-
tiche di Siracusa, di un’ampia monografia sulle for-
tificazioni del pianoro Epipole e del castello Euria-
lo, finalizzata piuttosto a una nuova lettura del gran-
de complesso fortificatorio antico. Sifa pertanto ri-
ferimento a questo lavoro, in fase finale di prepara-
zione per lastampa, per tutto]’apparato documen-
tario scientifico, limitandosi in questa sede a
un’esemplare scelta bibliografica che contiene co-
munque tutti i titoli riferiti nell’articolo. Colgo vo-
lentieri 'occasione di ringraziare Francesco Paolo
Fiore e Piero Cimbolli Spagnesi del gentile invito
di partecipare con questo breve cenno all’omaggio
aun venerato collega e amico, Claudio Tiberi.
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SIRACUSA.
LE MURA DIONIGIANE ELA CITTA

Le Lunghe Mura con le quali Dionigi I
cinse, dal 402 a.C., il pianoro Epipole a Si-
racusa, la pitl grande muraglia del mondo
antico, suscitavano da sempre lo stupore
dei posteri, dallo storico di eta augustea,
Diodoro Siculo, XIV, 18, 2-5, fino ai viag-
giatori del Grand Tour e oltre. Per gli eru-
diti umanisti il vasto percorso delle mura
non poteva che definire lo spazio della ce-
lebre citta antica, seconda citta greca dopo
Atene, motivo per cui si diffuse I'immagi-
ne, su prima iniziativa del dotto Siracusano
Vincenzo Mirabella (1613), di una ingente
citta che occupava I'intero pianoro rag-
giungendo cosi una dimensione complessi-
va che superava perfino quella dell’antica
Romanelle sue Mura Aureliane: immagine
che rimase viva fino agli inizi del ventesimo
secolo. Solo lo studio attuale delle mura re-
stituisce laloro vera funzione come sistema
di difesa avanzata e grande circuito di rifu-
gloin caso di pericolo.

SYRACUSE. THE CITY
AND THE WALLS BUILT BY DIONYSIUS

In 402 B.C. Dionysius I built the Circuit
Walls around the Epipole plain in Syracuse;
thewalls—the biggest in the ancient world -
always impressed and amazed later genera-
tions, from the historian Diodorus Siculus
(XIV, 18, 2-5) who lived during the reign of
Aungustus, to Grand Tour travellers and mo-
re recent visstors. For erudite humanist scho-
lars the large wall circust marked the boun-
dary of the famous ancient city, the second
largest after Athens. The learned Vincenzo
Mirabella from Syracuse (1613) was the first
to publicize the tmage of a big city spreading
across the whole plain — so big that its over-
all size was greater than ancient Rome wi-
thin the Aurelian Walls: this image remai-
ned fixed in people’s minds until well into
the early years of the twentieth century. On-
by this contemporary study of the walls pro-
ves that they were actually built as an advan-
ced defence system within which people
could take shelter in case of danger.

Dieter Mertens
[dieter.mertens@libero.it]
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