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Die Zeichnung auf dem Titelblatt wurde gefertigt nach cinem silbernen Dekadrach-

mon, zugehirig der Gruppe jener von den Kiinstlern Evainctos und Kimon signierten

reprasentativen Miinzen der Jahre zwischen 422 und 398, an denen ein Hohepunkt

syrakusischer Macht deutlich wird. Es zeigt (Rickscite) den Kopl der Artemis-Are-
thusa, umspiclt von vier Delphinen



VORWORT

Seit einer Reihe von Jahren ist das Interesse der Wissenschaft und auch der
Allgemeinheit an dem Kosmos stidtischer Siedlungen, mit dem die griechische
Kolonisation vom Ende des 9. Jahrhunderts v. Chr. an die Kiistengebiete des
siiditalisch-sizilischen Raumes gesiumt hat, stindig gewachsen. Innerhalb die-
ses ganzen Raumes, den wir nach der Definition Strabons ,Grofigriechenland”
nennen, ist es besonders Sizilien, dem erncut die Bemithungen der Wissenschaft
selten. Hier waren es schon seit den frithen fiinfziger Jahren neben den For-
schern anderer Nationen vor allem italienische Gelehrte, die - oft von neueren
Ergebnissen archiologischer Betiitigung ausgehend — entscheidende Beitriige
insbesondere zur Geschichte der Hellenisierung leisteten. Mit diesen und dhn-
lichen Neuansitzen der Forschung, aber auch aus der Problemstellung und den
offenen Fragen neuerer historischer Gesamtdarstellungen des Westgriechen-
tums ist jedoch deutlich geworden, dafl vornehmlich unter dem geographisch-
historischen Aspekt des Siedlungsraumes die gegenwirtigen Vorstellungen
iiber die Realitit der Poleis einer wirklichen annihernden Geschlossenheit
ermangeln.

In der vorliegenden Arbeit wird der Versuch unternommen, die Entwick-
lung der antiken Stadt Syrakus unter siedlungsgeographischem und -geschicht-
lichem, stidtebaulichem und demographischem Aspekt fiir ihre verschiedenen
Epochen aufzuzeigen. Uber dic Bedeutung des Gegenstandes jedenfalls fiir die
mittelmeerische Koine der griechischen Antike diirfte Ubereinstimmung vor-
ausgesetzt werden: Zu Recht beschreibt auch die jiingste Untersuchung zu
Syrakus, die kulturhistorische Studie von Marie-Paule Loicg-Bercer, die
Stadt als den zweiten Pol der griechischen Welt neben Athen. Ahnlich iiber-
cinstimmen wird man darin, daB fiir die heutige Beurteilung der Lebens-
iuflerungen der griechischen Antike, speziell also fiir die Arbeit des Histo-
rikers, des klassischen Philologen und des Archiologen, eine miglichst sichere
Kenntnis der materiellen Basis der Poleis und der wirtschaftlich-organisato-
rischen Struktur ihres Raumes notwendig ist. Der Altertumswissenschaftler
weil, daf heute zur Gewinnung einer solchen Kenntnis ein erneutes Zusam-
mentreffen der drei Fachdisziplinen notwendig ist, wie es beispielsweise in
den Arbeiten von Emnst Kirstey zum Ausdrudk kommt. Er weill andererseits,
wie unsicher immer noch gerade siedlungsgeschichtliche und demographische
Fragen auch zu den besterforschten Gebieten der antiken Welt sich stellen
lassen, wie abweichend voneinander einzelne Ergebnisse sind. Es ist bezeich-
nend, daf selbst der erste Pol der griechischen Welt, Athen, in seiner stidte-
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baulichen Entwicklung erst in unserer jingsten Gegenwart von loannis N.
Travios sinnvoll dargestellt werden konnte.

Uberdies versucht die vorliegende Studie, cine seit cinigen Jahrzehnten
sthwebende Streitfrage zu losen, die auch in wissenschaltsgeschichtlicher Hin-
sicht gewilh nicht uninteressant ist. Was diese antike Stadt Syrakus tatsiichlich
gewesen sei, wo und wie sie erbaut gewesen sei, dariiber waren sich Jahr-
hunderte der neven und nevesten Zeit durchaus cinig gewesen. Zahllose Be-
trachter, viele mit den Augen des ernsthaften Forschers, haben bis zum heu-
tigen Tage aul dem weiten Kalkplateau von Epipolai gestanden mit der
gleichen Vorstellung von .diesem endlosen Todtenfelde®, der ecinstigen an-
tiken Grofistadt Syrakus, wie sie im vorigen Jahrhundert Grecorovius in sei-
nen  Siciliana® beschrieb: . Auf dieser ganzen, weiten Hochebene stand das alte
Syrakus, und es zog sich bis zur Insel Ortygia hinunter, die durch ¢inen Damm
mit der Kiste verbunden war ... Der grausilberne Oelbaum der Minerva.
iiber die braune Steinflur sparlich zerstreut, betrauert allein diese klassische
Wiste ... Einem ungeheuren Schlachtfeld der Geschichte gleicht sie... So
rauhfelsig und diirr wie die Hodhebene, erscheint auch das flimmernde Cap
Plemmyrium driiben, zwischen weldhiem und der Ortygia jene Hafeneinfahrt
sich 6ffnet, die cinst die Syrakusier dem Nikias mit Schilfen und Ketten ver-
sperrt hatten.® Dieses Bild .jenes groBen und beriihmien Syrakus, das einst
iiber eine Million Einwohner gezihlt haben soll®, steht heute nicht nur den
{auch in Mitteleuropa wohl immer noch nach Hunderitausenden zihlenden)
Lesern des Thukydides vor Augen — ein GroBteil selbst der Altertumswissen-
schafiler diirfte dhnlicher Meinung sein.

Allerdings hatte vor nun mehr als fiinfunddreifig Jahren Knud Fasricius
cine andere Vorstellung von der antiken Stadt vorgetragen, die dem Bild der
von GrEGcorovivs als kligliches neues Syrakus” apostrophierten Insel- und
Briideenkopfsiedlung seiner Zeit sehr nahe kam. Als vor einigen Jahren an-
liBlich einiger Vorstudien zu der vorliegenden Arbeit der Verfasser die dank-
bar begriiite Gelegenheit hatte, iiber das ,Problem Syrakus® mit Konrat
ZiecLEr zu korrespondieren, dulerte der hochverdiente Herausgeber der
Realencyclopidie der classischen Altertumswissenschaft die Ansichi, offen-
sichtlich habe sich seit den dreifliger Jahren in der wissenschafilichen Diskus-
sion jenes erheblich reduzierte Stadtbild durchgesetzt, weldhes damals Fasri-
ctus vertreten habe. Und nimmt man heute das Buch von Loicg-Bercen zur
Hand, oder orientiert man sich an dem praktischen Fihrer Margaret Guinos
oder auch an Gino V. GenTits Syrakus-Artikel der Enciclopedia dell’Arte
Antica, so kinnte man durchaus diesen Eindrudk gewinnen. Aber eben dieser
Eindruck tauscht. Man kann sogar sagen, daff nur ein einziges Mal nach der
von Fapmicrus vorgelegten Untersuchung, in einer kurzen Notiz von André
Picanior, eine Fragestellung gewagt wurde, die das durch die neue These
aufgeworfene Problem der Topographie der Belagerung von 414-13 ange-
messen beridsichtigte — die Losung freilich wurde audh hier nicht gefunden,

Was Fasricius 1932 vorgetragen hatte, war trotz so lautendem Untertitel
in strengem Sinne keine historisch-archiologische Untersuchung®, sondern
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cher emne Konzeption gesunden Menschenverstandes, zwar mit Argumenten
der beiden Disziplinen abgesichert, jedoch mit nicht minder guten Argumenten
auch bezweifelbar. Und so wurden schon bald nach Erscheinen seines Buches
auch Bedenken angemeldet, vor allem jenes, daff der Forscher auf die antike
Hauptquelle zur syrakusischen Topographic, aufl Thukydides, allzu wenig
Riicksicht genommen habe. So darf es schlieBlich nicht verwundern, daB die
so kithn wie verniinftig konzipierte These einer Stadt siidlich des grofen Kalk-
plateaus in der Wissenschaft kaum etwas bewirkte, ¢s sei denn das Paradoxon,
daB inzwischen Fasricius-Gegner wie -Anhinger in der Auffassung des klas-
sischen Stadtareals wieder iibercinstimmen, jedenfalls wenn die thukydideische
Topographie interpretiert werden soll. So etwa tritt, wie viele andere auch,
Hermann Besctson von der Deutung insbesondere des Thukydides her in
Gegnerschaft zu Farricius und lift die Stadt von vornherein auch aufl dem
Ostteil des Kalkplateaus erbaut sein; hinwiederum riickt K. J. Doves, der in
scinem Kommentar zu den Bichern VI und VII des Thukydides von der
Fanricius-These ausgeht, das Stadtgebiet mit dem Bau der sogenannten syra-
kusischen Nordmauer im Winter 415/14 stillschweigend wieder auf eben
den gleichen Plateauteil hinauf. Und er steht damit nicht allein: Archiologen
wie Historiker iuBern sich, unter grundsitzlicher Billigung der Arbeit von
Fasricius, gleich oder dhnlich. Sieht man also von der unterschiedlichen Loka-
lisicrung und chronologischen Fixierung einzelner Stadtteile ab, so haben sich
heute Gegner wie Verfechter der neuen Konzeption doch wieder bei den Auf-
fassungen der Standardwerke des 19. Jahrhunderts, also vor allem bei denen
von F. Saverio Cavarrari und Adolf Howm, getroffen. Mechr noch: sie haben
sich damit im Grunde wieder mehr oder minder jenen Traumbildern der
Renaissance angenihert, deren EinfluB auf die Wissensdhaftlichkeit des mitt-
leren und spiten 19. Jahrhunderts erkannt zu haben Fapricius® eigentliches
und unbestreitbares Verdienst bleibt.

Bei dem .Problem Syrakus® handelt es sich also auch um das bekannte
Phinomen, daB die Versuche wissenschaftlicher Wahrheitsiindung immer wie-
der bedingt sind durch die geistesgeschichtlich faBbare Position der Vorginger:
es erscheint unméglich, eine Frage zu beliebigem Zeitpunkt erfolgreich
neu zu stellen. Andererseits ist der Verfasser der Ansicht, daf bei dem gegen-
wirtigen Stand der Forschung und mit Hilfe einer Beurteilungsweise, die unter
dem Aspekt der Siedlungsgeschichte geographische, ardhiologische, philolo-
gische und historische Beobachtungen koordiniert, der von Fagricius gewagten
Fragestellung erstmals ein wirklicher Erfolg beschieden sein kann. Und er
meint, in der vom Standort des Vorgingers mitbedingten eigenen Position
immerhin auch einen unschitzbaren Vorteil unserer Disziplinen schen zu kin-
nen: nimlich den, daf wir die mit methodischer Miihe erschlossene und inso-
fern voll verantwortete subjektive . Wahrheit® als cinen momentan und punk-
tuell realisicrten Fortschritt der Wahrheitsfindung innerhalb einer fortwih-
renden Diskussion begreifen kinnen. Deshalb wird auch der Diskussion der
vorhandenen KuBerungen zum ,Problem Syrakus® in der Darstellung ein ver-
hiltnismifig grofer Raum zugestanden — unter Einbeziehung auch zeitlich
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fernliegender Literatur, wobei als besonderer Grund hinzukommt, daf die
noch nicht im Banne der fast geometrischen Verfestigungen Cavartari-Howsm-
scher Topographie stehenden Arbeiten aus der Zeit vor der Mitte des 19, Jahr-
hunderts im Beobachten von Landschaft und Denkmilern sowie bei der Inter-
pretation antiker Textzeugnisse oft flexibler und verniinftiger sind als die
spiteren. SchlieBlich: weil der Verfasser weiBl, daf auch er selbst nur eine
Position innerhalb der Diskussion vertritt, beharrt er trotz seiner Uberzeu-
gung, die Phasen der Stadtentwidklung erstmals zutreffend beschrichen zu
haben, nicht auf einzelnen Fixierungen oder Kombinationen, die in Zukunft
besonders die Grabungsarchiologie korrigieren (freilich auch bestitigen) kann.

Die im Anhang beigefiigten Tafeln wurden nach eigenen photographischen
Aufnahmen hergestellt. Die auf den Abbildungen im Text wiedergegebenen
Karten und Pline hat der Verfasser neu gezeichnet; dabei wurden, wo méglich
und ndtig, dltere (nicht immer ibereinstimmende) wie gelegentlich eigene
Vermessungen zugrundegelegt oder beriicksichtigt. In diesem Zusammenhang
habe ich fiir Mithilfe bei der Feldforschung Henning Memxcke zu danken,
fiir geologische Beratung Dr. Ernst Scusminr-Reinbek. Fiir das kritische Mit-
lesen der Korrekturen danke ich Almut v. Grapisz und Dr. Klaus Nickau.

Aufrichtigen Dank fir die Unterstitzung meiner Studien schulde ich
Freunden sowie amtlichen Institutionen und ihren Vertretern in Italien und
Deutschland, im Zusammenhang mit der Genchmigung eines Forschungsur-
laubs insbesondere dem langjihrigen Direktor des Archiiologischen Seminars
der Universitit Hamburg und heutigem Direktor des Deutschen Archiolo-
gischen Instituts Athen, Herrn Prof. Dr. UIf Jantzew, sowie Herrn Oberschul-
rat Hans Weener und Herrn Regierungsdirektor Dr. Wilhelm Revrer.

Von den Herausgebern des .Gymnasiums®, Herrn Prof. Dr. Franz Bouer
und Herrn Dr. Ludwig Voir, ging die Anregung aus, diese Studie als Beiheft
der Zeitschrift vorzulegen. Fiir ihren vielfachen Rat und ihre freundliche Unter-
stiitzung mochte ich auch an dieser Stelle meinem tief empfundenen Dank Aus-
drudk geben.

Hamburg, im September 1968 Hans-Peter Drigemiiller



Die Landschaft

Die korinthischen Griinder von Syrakus wahlten zur Anlage ihrer Stadt
einen Ort, der sowohl in seiner regionalen als auch in seiner punktuellen Lage
die typischen Merkmale der frihen griechischen Kolonien im Westen aufweist:
er lag an der Siidabzweigung der uralten mittelmeerischen Ostwestroute, und
er bot als Bridkenkopfsiedlung einmal Sicherheit, zum anderen die Moglich-
keit, das Hinterland zu beherrschen. Dabei treffen diese typischen Bestimmun-
gen hier fiir einen Ort zu, dessen individuelle Beschaffenheit! nahezu einzig-
artig ist (vgl. Abb. 1).

Finfzig Kilometer nordlich der Siidspitze Siziliens laufen die der hyblai-
schen Tafel vorgelagerten jungtertidren, leicht geneigten Kalkhiigel weit nach
Osten und bilden hier unmittelbar die Meereskiste. Einer von ihnen, der
obersten Stufe des Miozan (sog. ,Sarmatische Stufe*) zugehodrig, springt in
einer Linge von 1,6 km und mit einer Breite von 650 m nach Siiden vor: ein
isolierter, bis auf 19m ansteigender Block mit einer Fliche von 40 ha, vom
Meer umspiilt: die sogenannte ,Insel® von Syrakus, in deren Zentrum die
ersten Siedler den dltesten Altar errichteten und auf der heute die Altstadt
sich erhebt. Als antike Benennungen sind iiberliefert Ortygia ("Opruyla: ein
Name, der den Ort als eine der Artemis heilige Stitte ausweist?) und Nasos

! Zur Méglichkeit von Verinderungen der Landschaft K. Faericius, Das antike Syra-
kus, Klio-Beiheft 28, Leipzig 1982, 5: .. .. im Ganzen scheint der Schlufl zuzutreffen,
dafl durch Naturkréfte verursachte Veranderungen ... seit den Tagen der Alten
nur in geringem Mafle stattgefunden haben und dafl im wesentlichen die gegen-
wartige Landschaft ein treues Bild der Zustande zeigt wie sie schon in den frihe-
sten Zeiten geherrscht haben . . ..

* Die Wortgleichung ,Wachtelland® (von BotuE) ist also in unmittelbarem Sinne
nicht zutreffend; vielmehr ist 'Oprvyla sowohl Beiname der Gdttin als auch als
Ortsname ,(verschieden lokalisierte) Stitte der Artemis®, die ihr ,chenso heilig
und fiir sie sozusagen symbolisch” ist, ,wie es der Frilhlingsvogel bgruE sein mag*®
Johanna Scumior, RE XVIII, 1. H. (1942) 1522. Fiir die Insel von Syrakus ist der
Name sicher alt; die Behauptung, es erscheine ausgeschlossen .que le culte d'Ar-
témis, & Syracuse, puisse remonter plus haut que le V* si¢cle” (M.-P. Loicg-BerGer,
Syracuse, Histoire culturelle d' une cité grecque, Coll. Latomus Vol. LXXXVII,
Briissel 1967, 83; vgl. a. 0. 81 mit Verweis auf M. A. Scarso, Il culto di Artemide
a Siracusa, Diss. Catania 1944/45, 71fl.), trifft auch hinsichtlich der ,témoignages
littéraires® nicht zu. 'Opruyla (-in) bzw. Ortygia (-ie) fir die Nasos: Hesiod Frg.
150, 26 MerkeLsacH-WesT, Hesiod (ebd.) u. Eratosthenes (Frg. I B, 3 Bercer) bei
Strabon 1, 28. Pindar Ol. 6, 92 (mit Schol.). Pyth. 2, 6 (mit Schol.). Nem. I, 2 (und
Timaios) bei Strabon 6, 270f. Hermesianax 7, 72 PoweLL. Nikandros FGrHist. 271
F 5 (vgl. u. Anm. 26). Diodor 5, 8, 4. Plutarch am. narr. 2, 773b. Pausanias 5, 7, 2.
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(Ndoog, Nijoog?; gewissermaBen ,korrigierend” sprach — in Nachfolge von
Thukydides und Strabon — schon antike Scholiastengelehrsamkeit von einer
yeppovnoos'). An der Westseite dieses Kalkblodkes liegt die bis in unsere Zei-
ten beriihmte, seit alters von den Dichtern, von Ibykos und Pindar bis zu Ovid
und Spiteren, besungene Quelle Arethusa ("Apéftovon); hier tauchte - so der
die griechische Westkolonisation als ,schénstes und charakteristisches Symbol®s
legitimierende Mythos — die Quellnymphe gleichen Namens, vom elischen
Alpheios geliebt und verfolgt, nach ihrer Flucht wieder auf®.

Zusammen mit der gegeniiberliegenden Steilkiiste der Halbinsel Madda-
lena bzw. deren als Massolivieri (Massa d'Olivera) bezeichneten Nordseite,
dem antiken Plemmyrion (ITinuptpiov)?, bildet die Siidspitze des Kalkblocks
die Miindung (o otépa Thuk. 7, 4, 4) des in seiner groBten Nordsiidausdeh-
nung 3,8 km langen Groflen Hafens, in der Antike als péyag hpijv oder ein-
fach als Ay (Thuk. 7, 25, 5) bekannt. Dessen unmittelbares westliches Hin-
terland besteht zum grofiten Teil aus der hier iiber 2 km breiten Schwemm-
landebene des Mindungssystems des Flusses Anapos (*Avamog)® und des Baches

8, 54, 3. Vergil Aen. 3, 694. Ovid met. 5, 499; 640. fast. 4, 471. Silius It. 14, 2; 515. -
Als Ortsname sonst: fiir Delos oder Rheneia, cinen heiligen Hain bei Ephesos und
cine alte Stadt Aitoliens, 5. ScumipT a. 0. 1520f.; zur Diskussion der Frage, ob die
Ortygie des Hom. h. Ap. 16 die Nasos von Syrakus sci (H. T. Wape-Gery, Kynai-
thos, in: Greek Poetry and Life [Festschrift G. Murray], Oxford 1986, 70}, vgl.
jetzt auch die freilich nicht ganz schlissige Argumentation bei Loicg-Bercer S0,

* Wiihrend Thukydides in geographischem Sinne von vijoog spricht (6, 3, 2; ebenso
Strabon 1, 59. Athenaios 11, 462b), gebraucht Diodor Nfjoog als Ortsname (11, 67,
8; 68, 3; 73, 1; 76, 1. 13,9, 6. 14, 7, 2; 7, 5; 8, 8. 16, 11, 5; 12, 5: 68, 5; 69, 3;
83, 2; ebenso Plutarch Timol. 9, 2); die dorische Form - in den Handschriften meist
Nassos — hat Livius (25, 24, §; 29, 10; 30, 9f.; 31, 8), der sonst — wie schon Cicero
Verr. 11 4, 117, — mit frsula Gberselzt (24, 21, 6; 22, §; 24, 8. 25, 24, 8; 24, 10).

4 Schol. Pind. Pyth. 2, 6. Dazu ausfihrlich u. 8. 18f.; aullerdem zu dem von Ibykos von
Rhegion Frg. 40 (Poet. Mel. Gr. 821) Pace bezeugten Damm zwischen Festland
und Ortygia und zur spiteren Briicke u. 5. 19. 50.

& P. P. KaLonaros, Meydin ‘Elddg, Athen 1944, 9.

® RE 11 (1896) 680f. Nr. 11 u. 14; vgl. auch 679 Nr.7: ,obwohl die Hauptform des
Alpheiosmythos die Artemis Alpheiaia ... von dem Stromgott .., nadch Sizilien
verfolgt werden 1dfit® (Hirscrrerp a. O.), vgl. Telesilla Frg. 1 (Poet. Mel. Gr. 717)
Pace. Der von Delphinen umgebene Kopl der Nymphe (WiLamowrrz, Gl d. H.
I, 186 m. Anm. 3) ist das Hauptmiinzbild von Syrakus, 5. E. Boeurincer, Die Miin-
zen von Syrakus, Berlin 1929; P.R. Fravke- M. Hirmer, Die griechische Miinze,
Miinchen 1964, Abb. 23ff. Taf. I, V. S. 450.; vgl. jetzt auch H. Scnarmer, Die
Meister der spitarchaischen Arethusaképfe, Antike Kunst 10 (1967) 94ff. Zur Topo-
graphie F. 5. Cavarrari- A. Houm, Topografia ardheologica di Siracusa, Palermo
1883, 153ff. B. Lurus, Die Stadt Syrakus im Altertum, StraBburg 1887, 69fF.

7 QOder Plemyrion ([Iiquigoy, Plemyrium), vgl. K. Ziecrer, RE XXI (1951) 2292,

B Zum Verlaufl und zum Quellgebict des Anapos vgl. u. 5. 38#. Ofiensichtlich unter
Einfluf gelehrter Lokaltradition hief der heutige Anapo im 18. und 19. Jahr-
hundert Affeo, . Ph. 'Orvirie, Sicula, Amsterdam 1764, 182, Fr. GovLLer, De situ
et origine Syracusarum, Leipzig 1818, 79 A. 1. - Obwohl auch die Kyane mit einem
lingeren ZufluBsystem zusammenhingt, liegen ihre eigentlichen Quellen Testa Pisima
und Testa Pisimotta (L'occhio della pisma [= piscina] und L'occhio della pismotta:
p'OrviLLE 190) nahe bei, etwa 4 km sw. von Syrakus.
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Kyane (Kvévn). Die Sidwestbucht des Grofien Hafens, etwa der heutige Lido
Sacramento (im vorigen Jahrhundert Marina di Melocca), trug in der Antike
den Namen Daskon (Adoxwv)?. Es mag sein, dafl die duflerste Ostecke des
Schwemmlandgebietes, das Gelande um den Borge S. Antonio und die Con-
trada Tre Ponti, als Aijpvn Spopog Syrake (Evpaxd) der Stadt selbst den Namen
gab!? _ es konnte sich allerdings auch um spatere Erfindung handeln; und da-
hin zielt wohl auch GoLLERs Bemerkung (82): ,Certe nonnisi serioris actatis
scriptores, ut Vibius Sequester [wo eine verderbte Form Tyraca steht], Ste-
phanus, Scymnus Aipvnv Zvpoxd memorant.” Sicher dagegen ist die antike
Bezeichnung des Morastes hinter der Nordwestkiiste des Grofien Hafens als
Lysimeleia (Avapéhein), gelegen zwischen den heutigen Canale Regina und
Canale Pisimotta, also zum Teil der heutigen Contrada Pantanelli entspre-
chend!l.

Nordlich dieser Schwemmlandebene hebt sich in breiter Front eine leichte
Schrage pliozdner und postplioziner Sedimente (im wesentlichen ein breiter
Tonstreifen) nach Norden zu an; die Steigung betrigt auf einen Kilometer
etwa 25 m. Diese Schrage ist in der neueren Zeit wieder mit Wohnbauten be-
dedkt; auf ihr liegt andererseits die Mehrzahl der antiken Denkmaler. Fiir das
antike Stadtareal zihlt der Teil, der der Insel und dem Nordrand des Grofien
Hafens gegeniiberliegt: dieses Gebiet bezeichnen wir im folgenden als Fest-
landsschrige (Abb. 1; vgl. Abb. 2); es umfaflt insgesamt 273 ha.

Im Winkel zwischen Festlandsschrage und Insel, nordlich der letzteren, liegt
der Kleine Hafen, in seiner weitesten inneren Ausbuchtung nicht ganz 350 m
breit; die Uffnung zum Meer hin ist durch Abbruch der Kiiste weitaus grofier
als in der Antike, im ganzen jedoch diirfte er auch in altester Zeit die heutige
Gestalt gehabt haben!?. Die Antike kannte den Hafen als puxpdc (audh: thdo-
owv) iy oder — ,quia igitur constrati putei et cisternae speciem praeferebat®,

* Thuk. 6, 66, 2. Philistos FGrHist. 556 F 24. Diod. 13, 13, 3. 14, 72, 8 vgl. 63, 3
{offenbar aus Philistes); 78, 2. — Marina di Melocca: GoiLLer 77. Lurus 20 engt den
Ort ¢in auf die Punta Calarina oder Caderini.

* Lurus 64 versucht, die von Stephanus Byz. s. Zvpdxovoay als Alpwn und von Ps.
Skymnos 281 als Apwn Spogog bezeichnete Evpand mit Stephanus s. *Axpdyavreg
zu kombinieren: gnol yép Aodpiz [= FGrHist. 76 F 59], 8nt al nleiotar tiv
Zwe)dvy mbiewv Ex 1dv morapdv dvopdtovrar, Evpowobowg Télev ... T.].
Duneapin, The Western Greeks, Oxford 1948, 50: _Part or all of this swamp
[Lysimeleia] was no doubt the original Syrako from which the city took its name®.

11 Thuk. 7,58,2 kg ohv Apvngy oy Avoipéleway xakovpévnv, Theokr, 16, B4 von Syrakus:
péye fioru nap’ $dam Avowpedelas, — Lurus 65 und Ziecrer, RE XIV {1928) 40
sctzen Lysimeleia gleich mit Syrako; auBlerdem identifiziert letzterer nicht ganz
zutreffend die L. mit der allgemeinen Bezeichnung td Elog bei Thuk. 6, 101, 1;
2: 8, vgl. Diod. 18, 1183, 1. Plut. Timol. 20, 2; dazu u. 5. 157. Reste cines antiken Ka-
nals, Nekropole: Not. Sc. 1903, 528. Zur Lokalisation des Sumpfes und der hin-
durchfiihrenden antiken Strale (5. u. 5. 41) auch A. Dt Vita, La penctrazione
siracusana, Kokalos 2 (1956) 179, der scinerscits verweist auf M. Musumear, Atti
Accademia Gioenia 16 (1840) 146.

11 Entgegen anderen Meinungen (vgl. die Lurussche .Kastenlinie® auf Abb. 8 u.
9), 5. K. Lenmann-HartoEBEN, Die antiken Hafenanlagen des Mittelmeeres, Klio-
Beiheft 14, Leipzig 1928, 60.
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Abb. 2: Profil I {vgl. Abb. 1)

wie GBLLER 71 schon richtig bemerkte — als Adwonog (Diodor 14, 7, 3), dann
auch als Marmoreus (Florus 1, 22, 34),

Nardlich der Festlandsschriige (vgl. Taf. IT oben) erhebt sich ein gewaltiges
Plateau aus Porenkalk, in seiner Formation dem mittleren Miozdn zugehbrig,
das in seiner grofiten Nordsiidausdehnung 3.6 km, in seiner Ostwestausdeh-
nung — ohne die im folgenden besonders behandelie Belvedereschwelle -
7,25 ke mifit und insgesamt eine Fliche von 1730 ha umfaftt3. Nach Osten zu
fallt das Platean mit einer Kiistenlinge von iiber 4 km um 10-20 m meist steil
znm Meer ab. Dabei weist das sidliche Drittel dieser Kastenlinie, das kiinftig
der Einfachheit halber nach einer alten Casa Mazzarona-Kiiste genannt
werden soll, bis zur Klippe Due Fratelli eine Vielzahl teils gewaltiger Ein-
schnitie und Grotten aunf, darunter die Grotta Nettuno. Demgegeniiber ist der
weitere Kiistenverlauf nach Norden bis zum Kap Panagia, obschon auch hier
Hohlungen nicht fehlen, weitaus glatter; er verliuft ohne grifiere Einbuchtun-
gen und zeigt nur Spuren geringer Erosion. Auch beweist hier der Verlauf der
Mauer des Dionysios, .da8l ... der Verlust des Landes an das Meer sehr gering
gewesen ist*1, Vom genannten Kap an bis zur Bucht des sogenannten Porto
Stentinello wird das Plateau auch im Norden, und zwar auf 2,5km Kiiste, vom
Meer bespiilt; fast in der Mitte weist s hier einen starken Einschnitt auf, die
Cava S. Panagia, an deren Miindung die heute verfallene Thunfischer-
station gleichen Namens liegt (Tal. I).

Vom Porto Stentinello an ist dem weiter in West- und SGdwestriditung
verlaufenden Nordrande des Kalkplateaus eine leicht abfallende Schrige vor-
gelagert, aus einem schmalen Basalttuff- und einem breiteren Tonstreifen be-
stehend. Uber diese erhebt sich gerade siidlich des Porto Stentino der Plateau-
rand besonders abrupt (Taf. I unten), eine cindrucksvolle Stelle fir jeden,
der von Norden kommt: ... une chaine de rochers élevés, qui s'Etendent de
I'est & I'ouest, et qui barrent entitrement la pleine. .. A un endroit appellé

18 Dije Fliche ist hiufiger unterschitzt worden; Fasrrcivs 2: .nicht weniger als 14—
1500 ha®,

H Fapnicros 4. Derselbe weist a. 0. A. 1 darauf hin, dafl Swivavewe 1780 .die Ver-
hiiltnisse an der Meereskiiste analog mit den jetzigen® fand,
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Scala Greea, il y a un éscalier taillé dans le roc, pour y monter..." (Swin-
BURNE)', Im weiteren Verlauf nach Westen hin steigt das Plateau selbst von
seiner durchschnittlichen Héhe im Zentrum — um 60 m — gleichmaBig bis auf
150 m an, wobei sich gleichzeitig Nord- und Siidhang mehr und mehr nihern:
dies hat dazu gefiihrt, dafl das gesamte Plateau des éfteren als Dreieck®
angesprochen wird, was an sich nicht recht zutrifft. Westlich des 150 m-Gipfels
liegt eine kleine Senke: iiber diese etwa 250 m breite ,Schwelle® gewinnt man
cinerseits — nach Osten hin — Zugang zum beschriecbenen Hauptplateau, ande-
rerseits — nach Westen hin — zu dessen schmaler Fortsetzung, dem bis auf 192 m
ansteigenden Hiigel von Belvedere,

Noch heute ist das Gelinde des Kalkplateaus eine weithin von Gerdll be-
deckte Einéde; nur um verschiedene Case finden sich Kulturboden, Baum-
pllanzungen, Weinsticke — im Osten allerdings ist die moderne Stadt seit eini-
gen Jahren in starkem geplanten Vordringen nach Norden begriffen. Es kann
kein Zweifel daran bestehen, dafl dieses Plateau in geographischem Sinne
ecine Einheit ist, und eben so hat es bereits Thukydides geschen: als ein
Gelinde mit abschiissigen Hingen, welches iiber dem Stadtgebiet liegt und
unmittelbar an dieses angrenzt (. . . yoplov droxpipvov te xal tnép Tijc mokews
gl xewdvou 6, 96, 1; vgl. u. 8. 115), und dem in seiner Ginze der antike
Name Epipolai ("Eriohai: , Hochfeld*1%) zukommt. Merkwiirdigerweise hat die
historische Topographie der Vergangenheit bis auf Farricius stets — unter
Ignorierung oder Verfilschung der Beschreibung bei Thukydides — zumindest
eine Zweiteilung vorgenommen, um den Ostteil des Plateaus dem Stadt-
areal zuweisen zu kénnen, Bei solcher Teilung aber miifite man, um der thuky-
dideischen Bestimmung gerecht zu werden, auch mitten auf dem Plateau einen
trennenden Steilhang finden. Wurde dieses Problem von élteren Topographen
wie LETronnNE und GéLLER nodh iibersehen, so haben spitere Erklirer tatsiich-
lich ,von der Basis* des von ihnen auf dem Ostteil des Plateaus postulierten
Stadtgebictes aus eine davon willkiirlich abgesonderte Hochfliche ,unmittelbar
{effhic) . . . ansteigen®17 lassen.

Einen solchen ,unmittelbaren Anstieg” aber gibt es auf dem Plateau nicht.
‘Was man dazu umgedeutet hat, ist die westliche der beiden Tonbodenzonen,

15 H.Swinpurne, Travels in the two Sicilies 1777-80, London 1783-85; hier zitiert
nach der franz. Ubersetzung 111 573. Herleitung des Namens von den antiken 4dol
whinaxeg: P, Orsi, Not. Sc. 18938, 1681, 1920, 308.

1 So fbertriigt richtigz G. P. Lavomany, Thukydides, Geschichte des Peloponnesi-
schen Krieges, Zirich-Stuttgart 1960. — Etymologisch zum Adverb émmoliis (so
schon Thuk. selbst) ,auf der Oberfliche, oben drauf, oberhalb®: Frisg, Gr, Etym.
Warterb. 1 540 . Auf Anfihrung dlterer Erklirungsversuche wird hier verzich-
tet; ganz unsinnig Grurre, Mythol. 746 A. 8 (Herleitung von der bei Hesych ge-
nannten Demeter Epipola).

17 ], Crassen zu Thuk. a. 0. mit Verweis aul A. Horm, Geschichte Siciliens im
Alterthum, Leipzig 1870/74, 11 81. 32. Dagegen gibt selbst Lurus zu, daf ,an
der Westseite ... nur zum Theil deutlich ausgeprigte Grenzen® (28) sind (wie
etwa im Morden die Cava 8. Panagia), und spricht von einem ,ganz sanflten Fel-
senabhang . . . nach dem Binnenplateau® (29).
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Abb. 3: Profil IT {vgl. Abb. 1)

die in der leichten 55-m-Senke der Contrada Teracati liegt!®, und auch die
Cava 5. Panagia im Norden sowie die kleine Schlucht westlich des Cozzo Ro-
mito im Siiden scheinen bei der ,Abtrennung® des Ostteiles cine Rolle gespielt
zu haben: hier liegt, morphologisch gesprochen, das Ergebnis einer Abtragung
vor, deren Hauptteil, die als sogenannte ,Gelonische Mauer® mifiverstandene
Felsbhischung in der Contrada Palazzo (Taf. III), in der Aulieren Gestalt mit
den Steilhingen rings um das Plateau auch nicht im entferntesten vergleich-
bar ist. Die Absurditit der Teilung wird Gberdies deutlich, wenn Thukydides
bei der (etymologisch richtigen) Erklirung des Namens Epipolai darauf hin-
weist, dalh dieses Gelinde das iibrige Terrain tberragt (hid 10 émmoliic 1od
fdhiow elvay G, 96, 2) - das Gelinde westlich und dstlich der Tonbodenzone hat
jedoch gleiche Hohe!® (vgl. Abb. 3). Weder von einem Steilhang nodh von
iiberragender Héhe kann also an dieser Stelle im Ernst die Rede sein.

Es ist nicht verwunderlich, daf die von der falschen Zweiteilung des Kalk-
platcaus ausgchende bisherige Topographie sich mit den sonstigen antiken
Lageangaben zu Epipolai bisweilen in halsbrecherischer Interpretation ab-
quilen mufite, Immerhin haben, wenngleich hochst selten, frithere und in der
topographischen Diskussion unbefangene Erklirer gerade an ,schwierigen®
Stellen die richtige und folglich ,vernunftige® Losung aus dem Text heraus
gefunden. So bemerkte KaLTwasser in seiner Plutarchiibersetzung 1801 trel-

# Fasricius 2: .... cin breiter angebauter Landstreifen mit Baumen und Padht-
hifen, da hier frudhthare Lehmschichten in den Kalk eingebettet sind®, - Dafl
auch hier oben auf dem Plateau keine groflen Verinderungen — etwa durch Regen
= cingetreten sind, bemerkt Fasricius 4 zu Redht,

1 Tedenfalls fiir die nichsten 500 m, und erst 1,5 km westlich wire cin Punkt erreicht,

wo dieser Teil des Plateaus den 65 m-Punkt des Ostteils um 15m _dberragt®; vgl

das Profil 1T Abb. 3.

* Bertheft zum 'G_vrnna.lium [
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fend, Epipolai habe ,auf der Nordseite von Syrakus® gelegen®. Von allen
antiken Erwihnungen von Epipolai stimmt nimlich ein Teil deutlich zu der
aus der thukydideischen Beschreibung 6, 96, 1f. gewonnenen Auffassung, dal
die Bezeichnung das ganze Plateau meint?! - dieses lige dann nirdlich und
nicht, wie man bis heute immer wieder lesen kann, westlich der Stadt: die
ubrigen antiken Erwihnungen kinnen jedenfalls nicht zu einem gegenteiligen
Schlufl zwingen®®. Von der ersten Gruppe literarischer Belege mage der fol-
gende das bisher gewonnene Bild verdeutlichen.

Nach einer Bemerkung des Claudius Aelianus lagen die ,sizilischen® - d. h.
also: die nicht nur fiir Syrakus, sondern fiir ganz Sizilien beriihmten — Stein-
briiche am Rande von Epipolai (al év Zwelig Mboroplo nepl tis "Emcohic
foav var, hist. 12, 44); die schonste der Steinbruchhéhlungen aber habe nach
dem dort unter Dionysios I. inhaftierten Dithyrambendichter Philoxenos von
Kythera gxfjlawov $hotévou geheilflen (vgl. audh u. 8. 110). Die Lokalisierung
ist ganz eindeutig — und auch richtig: die Reihe der grofieren Steinbriiche
liegt am Studhang des Kalkplateaus, eben nepi tag "Emnoldg. Nur lag dieser
Siidhang nach der bisherigen Topographie mitten im ,Stadtgebiet®, und so
suchte man chne Erfolg und mit Zweifeln an der Tradition die Hohle des
Philoxenos viel weiter im Nordwesten, nimlich in den Briichen der Contrada
Bufalaro® (Abb. 4).

Begeben wir uns noch einmal zum Ausgangspunkt unserer Landschaftsbe-
trachtung zuriick. Der Scholiast zu Pind. Pyth. 2, 6 hat, wie bereits gesagt
wurde, mit einem gewissen Recht darauf aufmerksam gemacht, dafi die Nasos
von Syrakus eigentlich eine Halbinsel sei, eine yeppdvnoog, und er setzt hinzu,
dafl sie — frither eine vijooc — dem Festland verbunden worden sei: ovviigin;

= 1. F. 5 Kavrwasser, Des Plutarchus von Chironeia vergleichende Lebensbeschrei-
bungen, III (1801) 86 A. 38: zu der nicht leichten Stelle Plut. Timol. 21, 2 unter
Berufung auf Diod. 14, 18; s. Anm. 21; vgl. u. 8. 106. Es widerspricht dieser vom
Text her logischen Auffassung Kavtwassers nicht, wenn er spéter IX (1505) 311
A. 57 speziell zur Stelle Plut. Dion 27, 1 von einer Nordwestlage spricht: auch
das 1ifit sich mit der ,konventionellen® Topographie nicht in Einklang bringen; dafl
er dariiber hinaus im allgemeinen doch wie vorher an eine Nordlage denkt, zeigt
sein Hinweis auf dic zum Rand von Epipolai gehérige Latomia dei Cappuceini
(vgl. Abb. 4).

2 Thuk, 6, 97, 5: Nordrand des Kalkplateaus in der Gegend der Scala Greca, chenso
Diod. 14, 18, 3, 5. u. 8. 121f. Thuk. 6, 101, 1f.; 103, 1: Sidrand iber dem west-
lichen Teil der Festlandsschriige sowie fiber der Ebene, s, u. 8. 1871, Diod. 14, 8, 1:
Durch Besetzung von Epipolai bei der Rebellion 404 Absperrung des Landweges
fiir Dionysios; dazu vgl. auch 14, 18, 2. Plut. Timol. 21, 2: Epipolai dritte An-
griffsrichtung Timoleons.

2 Thuk 6, 75, |: Neue Nordmauer gegeniiber Epipolai, die den Vorort Temenites
mit einbezieht, 5. u. 5. 71#. 7, 4, 1; 5, 1: Von der Stadt iiber Epipolai fiihrende 3.
syrakusische Gegenlinie, s. u. 5. 93f. Diod. 14, 18, 2: Absperrung der Stadt bei der
athenischen Belagerung .von Meer zu Meer®, s, u. 8. 86, — Die restlichen Stellen
werden in der Diskussion des Besiedlungsproblems u. 5. 22 Anm. 10 angeliihrt.

8 Lurus 184f. Vgl. auch die auf dieses Miliverstindnis zuriikgehende Formulie-
rung bei Fienn, RE II1 A (1929) 2253,
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Abb. 4: Differenzen zwischen antiken Lageangaben und moderner Topographie

letzteres ist allgemeines Scholienwissen, das in dhnlich lautenden Formulie-
rungen hiufiger begegnet®t, Unsere literarischen Belege zur Sache selbst rei-
chen ziemlich weit zuriid, bis auf Ibykos von Rhegion, der den Damm von
der Nasos zum Festland bezeugt®®; dann spricht Thukydides von der Insel,
v § viv obwén neguxhvtopévn @) mbhig ) Evibe domv (6, 3, 2); vergleichen lafit
sich vielleicht auch Nikandros, der von einer dpotéppwv Zixehiq vijoog spricht?e.
Die betonte Halbinselauffassung aber, die in Schol. Pind. Pyth. 2, 6 vor-
liegt, finden wir bei Strabon im Zusammenhang seiner Ausfithrungen iber
Landschaftsverinderungen natiirlicher und kiinstlicher Art (1, 58f.): da dient
zuniichst der Peiraieus, yovitovia mpdregov xal népav g durijg, als Bei-

i Schol, Pind, Pyth. 2, 6: 'Oprvyiay 82 vy il iig Zuedlag yeppbvnabv gnow
abitiic yap vijoog oboa 16 mpdtepov ovvhpdy tais Zuvpaxotoais. Schol. Pind. OL
6, 92: 'Oprvyia vijoog Tais Svgaxotioals mapaxeyiévn 1o npbregov: vivv b2 ovviigln
zjj mbher. Schol. Thuk. 6, 8: 10 npdrov ol Zvpaxoboros ©d wmolduoy feneay phvov,
alfhe Bt ... ovvipavies advd ) Smekly Sk xdpatog xardunooy wal &v Zueliq

* Frg. 40 (Poct. Mel. Gr. 321) Pace.

2 FGrHist. 271 F 5, iiberliefert in den Scholien zu Apollonios Rhodios 1, 419; vgl.
Frg. 5 Scuneiper. Gow-Scuovriern S, 201

2!-
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spiel fiir eine zur Halbinsel gewordene Insel, als Gegenbeispiel Leukas, wel-
ches Kopuviov tov lobudy Saxoypavrov vijoog yéyovey, und schlieBlich wieder
als Beispiel fiir eine zur Halbinsel gewordene frithere Insel die Nasos von
Syrakus, viiv piv yéguph fony | ouvdnrovoa aldtiv npde Ty finewpov, wpbrepov
&k ydpa, dOg gnow “IPuxog, hoyalov Alfov, bv xakel dxhextév??, Es ist nun nicht
sehr verwunderlich, dafi der Scholiast zu Thuk. 6, 99, 1 cine Erweiterung dieser
Halbinselvorstellung zu erkennen gibt, die mit dem Ausdrudk yeppévnoog nicht
mehr nur, wie Schol. Pind. Pyth. 2, 6, den Nasos-Bereich, sondern auch noch
das Gebiet meint, das wir hier als ,Festlandsschrige® bezeichnen: éai yep-
govijoow 1| xbhig Tdv Evpaxovelmv xeivm, ywvopévov twvdg lobpoadols ) pdv
Bred 1ol peyahov hpévog, i) 62 4o tijc fnl Darepa fakdrrng. Gewill ist hier wie
auch im folgenden, wo von dem lofpides die Rede ist, der Raum der Halbinsel
weiter gedacht, aber zugrunde liegt immer noch die allgemeine yeppdvnoos-
Vorstellung, und die Erklirung selbst entspricht eigentlich ganz dem wvon
Thukydides gemeinten Sachverhalt.

Mit anderen Worten: die Halbinsel von Syrakus, wie sie die Antike
verstand®®, umfafite maximal Insel und Festlandsschrige — aber kei-
nen Teil des grofien Kalkplateaus, wie das die frithere, von irrigen Voraus-
setzungen hinsichtlich des Plateauumfanges ausgehende Topographie wollte
(Abb. 4), und wie das nach der Formulierung SErrADIFALCOs bis heute opinio
communis blieb: ,Siracusa occupava nella spiaggia orientale della Sicilia
quel vasto piano che s'inoltra nel mare a guisa di penisola, ristretto fra due
golfi, quello al nord, che addimandavasi il porto de Trogili [als welchen er
den Porto Stentino ansah], 'altro al sud, il porto grande®“®®, Damit aber wird
bereits ein Fragenkomplex beriihrt, der in den folgenden Kapiteln behandelt
werden mufl; hier sei nur die Oberzeugung festgehalten, daB die Halbinsel-
Interpretation der neueren Forschung auf eben dem Irrtum beruht, der zu der
willkiirlichen und falschen ,Teilung® des Kalkplateaus gefiihrt hat. Jedenfalls
aber haben neuere Erklirer Unrecht, wenn sie die antike gepodvnaoc-lofumdec-
Vorstellung auf SerrapiFaLcos penisola tibertragen®.

* Vgl. Strab. 6, 270: §) 8" "Oprvyla ovvdnrer yephoq mods iy fimepov (nhnoiov add.
Jowes) oloun,

* Vgl auch Diod. 14, 18, 2 &x dahdrmg els ddharray mit 16, 12, 1 dxd daldrns
elg Mdarrav; dazu u. S. 86

= Dom. Lo Faso Pierrasanta, Duca di Serrapirarco, Le antichith di Sicilia, Vol
IV, Palermo 1840, 51: Der Beginn der Erliuterung zu sciner Tav. [, Stato attuale
dell' antica Siracusa. Ahnlich schon Lerronne, Essay critique sur la topographic
de Syracuses, Paris 1812, 7. GOLLer 39 und spiter, ausdriicklich oder indirekt, nahe-
zu alle nachfolgenden Erklirer.

% So Crassen zu Thuk. 6, 99, 2 (1. 8, vgl. 11. 3. 5).



Das Bild der Stadt im Spiegel der Forschung

Nimmt man die von H. BencTson bearbeitete Karte von Syrakus! zur Hand
(vgl. Abb. 5b), so hat man das Bild vor Augen, das in der Wissenschaft auch
heute noch fiir die entwickelte Stadt vom 5. Jahrhundert an ganz gelaufig ist:
Auf der Insel liegt der Stadtteil Ortygia, auf der Festlandsschriige liegen die
Stadtteile Neapolis (an gleicher Stelle gelegen wie der zeitlich vorangehende
Vorort Temenites) und das siidliche (,Unter-*)Adhradina; weiterhin sind
— und das ehen stimmt nicht mehr zu den Feststellungen, die soeben zur Ein-
heit des Kalkplateaus getroffen werden konnten — auf dem Ostteil des Pla-
teaus das nordliche (,Ober-*)Achradina sowie im Norden des Plateaus
der Stadtteil Tyche (der auf anderen Karten iibrigens noch weiter nach We-
sten reicht®) lokalisiert. Diese Stadtteile liegen — als angeblich besiedeltes Areal
von insgesamt 1012 ha?® - zum grofiten Teil hinter den zur Bezeichnung der
Stadtmauern um 415 eingetragenen Linien. Nach diesen Vorstellungen wiire
also das Stadtgebiet nahezu fiinfmal so grofl gewesen wie das gleichzeitige
Athent,

Andere Vorstellungen gehen noch weiter, Wie Bencrson selbst fiir die
Zeit nach dem Bau der Mauer des Dionysios von ,Ausdehnungsméglichkei-
ten auf dem Plateau von Epipolai® spricht, so kommt G. Tavror ciner Ge-
samtbesiedelung des Kalkplateaus nahe: ... at the maximum there were
four or five suburbs enclosed in the great Walls of Dionysios“s. Das aber
entspriiche wiederum den Auffassungen der grofien Standardwerke des 19.
Jahrhunderts, das antike Syrakus sei eine ,ausgedehnte, 1814 ha bededkende
Grofistadt ... mit einem Umfang von 27 km® gewesen® — eine geradezu

1 Grofler Historischer Weltatlas, hg. v. Bayerischen Schulbuchverlag, 1: Vorgeschichte
und Altertum, bearb. v. H. Benerson - V. Mivojéé, Mindhen 1953, 23d (daru
Benetson in den Erliuterungen 94).

* So auf Fo. 274 (Belvedere) della Carta d'Italia — wobei allerdings zu beachten ist,
dafl auch der hier zitierte Drudk von 1962 die letzten Korrekturen 1927 aufge-
nommen hat,

3 Nimlich: Ortygia 40 ha, Stadtteile auf der Festlandsschrige 278 ha, als (,Ober-)
Adiradina® gekennzeichnetes Gebiet auf dem Kalkplateau 581 ha, als Tyche ge-
kennzeichnetes Gebiet 118 ha.

4 Athens Areal fir diese Zeit betrigt 215-220 ha nach den zuverlissigen Berech-
nungen von loa. N, Travros, ITokeobopund "EEELErs wiv "Afnviv, Athen 1960,
71 vgl. 111,

& H. Bi:mmw. Griedhische Geschichte (Hdb. IIT 4), Minchen 1965, 177. - G. Tay-
ror, Urban Geography, New York 1946, 116.

® So referierend Fapricivs 3,
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ungeheuerliche Vorstellung, wenn man sich etwa vergegenwirtigt, dafl die
gesamte Fliche, die die athenischen Mauern des 5. Jahrhunderts einschlie-
fien — die Stadt, die Hafen Peiraieus und Phaleron sowie das zwischen nérd-
licher Langer Mauer und Phalerischer Mauer liegende Gebiet —, 1500 ha
mifit”. Und sollte man andererseits im Ernst annehmen wollen, das Syrakus
des 4. und 3. vorchristlichen Jahrhunderts hiitte an Umfang das Rom des 3.
nachdhristlichen Jahrhunderts noch weit iibertroffen®?

Es kann schon an dieser Stelle darauf hingewiesen werden, daf jedenfalls
der westliche Teil des Kalkplateaus — also der Teil, dem ausschlielich die
konventionelle Topographie bis heute die Bezeichnung Epipolai zubilligen
wollte — jeglicher archdologisch erfafibarer Besiedlungsspuren entbehrt®, Die
Frage, wohin denn diese angebliche ,Plateau-Stadt* verschwunden sei, ist ge-
legentlich in fast erheiternder Weise beantwortet worden; so etwa von H. Aw-
pry: ,That city has utterly disappeared. Where to? it is not on the plateau
itself; there is no soil or debris there; the rock ist not six inches below the sur-
face. Nor yet has it gone over the northern cliffs; they are cliffs still, though
low ones, with no debris at their foot. But every tree on Epipolae bends from
a more or less northerly direction, and the prevailing northerly winds that
bent those trees must also have carried the debris of Dionysios' city over the
southern cliffs, transforming those cliffs into slopes® (Journ. Hell, Stud. 29
[1900] 73f.). Nicht einmal diese letzte Beobachtung zum Siidrand des Plateaus
stimmt.

Ganz entsprechend dem Fehlen jeglicher Siedlungsspuren, also auch aller
Indizien fiir Gebidudefundamentierung, laufen alle antiken Erwdhnungen von
Epipolai - von dem wir annchmen, dafl es auch den dstlichen Teil des Plateaus
mitbezeichnet — der Annahme einer Besiedlung zuwidert?; dafl schlieflich weder
die Bezeichnung des Euryelos bei Stephanus Byz. (s.v.) als dxpbrolig viv
'Emuokiv noch das bei thm ,iibliche* Ethnikon *Emimolaios (im Sinne einer
Weiterbildung nach Pare-BenseLer also ein ,Oberhausener*) fiir eine Be-
siedlung etwas aussagt, bedarf keiner weiteren Diskussion. Aber auch Stra-

T Nach TravLos 48,

! Die aurclianische Mauer ist nicht ganz 19 km laog: RE I A 1053, 5.

* Einzelheiten s. u. 8. 57§,

1 Stadtgebiet und Epipolai als gesonderte Bereiche erwihnt fiir die Zeit der atheni-
schen Belagerung: Thuk. 6, 97, 4; fiir dic Zeit nach dem Sturz der Deinomeniden:
Diod. 11, 78, 2; fiir die Zeit des Dionysios: Diod. 14, 18, 8. — Nichtbesiedlung des
Nordteils: Thuk. 6, 96, 3 (Bewachung durch Spezialtruppe nitig). Thuk. 6, 97, 1f.;
4 vgl, Diod. 18, 7, 8. Plut. Nik. 17, 1; Thuk. 7, 1, 1; 2, 8 vgl. Diod. 18, 8, 2; Thuk.
7,42, 4; 43, 1f. vgl. Diod. 18, 11, 8. Plut. Nik. 21, 5; Thuk. 7, 48, 4; 44, 8 vgl. 45, 1;
4G; 47, 3 (an allen Stellen ist der Nordteil Zone militirischer Einrichtungen bzw.
Kampfgebiet). - Nichtbesiedlung des Mittel- und Siidteils: Thuk. ab 6, 98, 2 (Ein-
schlieBungsmauer der Athener und Kampfgebiet); vgl. u. S. 78#. 122ff. — Epipolai
als syrakusisches Heerlager bei der Rebellion 404: Diod. 14, 8, 1; Lager- und
Kampfgebict wihrend der Madhtibernahme Dions: Plut, Dion 27. 29; syrakusisches
Lager wihrend der romischen Belagerung: Liv. 25, 24, 9 (vgl. Polyb. 8, 37, 18 aus
Suid. 5. v.) 5. u. 5. 142fT.
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bons berithmte Beschreibung (6, 270) kann nicht, wie das immer wieder ge-
schieht, als Zeugnis fiir eine so vollig die in der Antike giiltigen Dimen-
sionen sprengende Grofistadt verstanden werden. Strabon erwihnt in dieser
Beschreibung den Mauerring des Dionysios L. in richtiger Berechnung auf 180
Stadien!!; den Bereich innerhalb dieser Begrenzung nennt er mevrdmohis:
gewiB meint diese Bezeichnung nicht nur die bezeugten Stadtteile Ortygia,
Adhradina, Tyche und die Neapolis, sondern auch den Raum von Epipolai
— aber muf} dieser darum, und sei es auch nur vom 4. Jahrhundert an — auch
bebautes Wohngebiet gewesen sein? Zu dieser Frage aber dufiert sich Strabon
selbst deutlich genug. Augustus habe, so berichtet er, in das schwer geschidigte
Syrakus eine Kolonie geschickt, ,welche einen grofien Teil der alten Stadt
(tohd pégoc Tob xakwot xrioparog) wiederherstellte®. Worum es sich bei diesem
.grofien Teil* handelt, wird im folgenden deutlich, wenn Strabon angibt: ,Die-
sen ganzen Mauerring (des Dionysios) auszufiillen war allerdings nicht notig,
aber jenen bewohnten Teil bei der Insel Ortygia, der schon den Umfang einer
betrichtlichen Stadt hatte (10 8¢ ovvoolbpevov 1 xpds 1§ viop tf) 'Oprvyig
wépoc . .. aEwhbyov [Casauson fiir dEwhoyov der codd.] nbhews Exov megi-
uerpov), glaubte er besser besiedeln zu miissen®. Der bewohnte Teil, 1d ouvoixot-
pevov pégos, gegeniiber der Insel: das entspricht genau dem Gebiet, das wir als
_Festlandsschriige* bezeichnet haben. Fiir GroskurD war es unbegreiflich, ja
_Unsinn*, daB nur dieser Teil bewohnt gewesen sein sollte, nicht aber das
Plateau; also konjizierte er: d 6 »ands ovvorxotpevov'? — zu Unrecht. Strabon
ist Kronzeuge — aber eben fiir eine ausschlieBliche Besiedlung der Insel und
der Festlandsschrage bzw. des Gebietes, das der Scholiast zu Thuk. 6, 99, 1
als ,Halbinsel* verstand.

Fs ist das Verdienst von Faericius, darauf aufmerksam gemacht zu haben,
wie und warum die Vorstellung der iiberdimensionalen Grofistadt entstanden
ist's, Denn daB sich fiinf bebaute Stadtteile — Ortygia, Achradina, Tyche, Nea-
polis, Epipolai — iiber Insel, Festlandsschrige und Kalkplateau erstreckten,
war nicht erst Auffassung der Topographen des 19. Jahrhunderts. Vielmehr
handelt es sich um eine Fixierung der Renaissance, die sich bemiihte, mit Hilfe
der antiken Quellen, unter Berufung auf Thukydides, Diodor, Plutarch, Cicero,
Livius und andere, das seit der arabischen Eroberung im 9. Jahrhundert mehr-
fach griindlich ruinierte Fleckchen Syrakus zu einer antiken Millionenstadt mit

11 Das Stadion entspricht bei dieser Berechnung, wie iibrigens bei Thukydides auch,
einer Stredee von 150 m. 8. u. 8. 76 m. Anm, 16.

2 Chr. G. Groskurp, Strabons Erdbeschreibung 1, Berlin-Stettin 1851, 474f. m. A. 4.

11 Fapmicius 27.; dort auch Hinweise auf im folgenden nicht besonders aufgefthrte
Darstellungen von Autoren der Renaissance, wie einerseits die des Leander Av-
nerT1, andererseits die der Auffassung von Amezzo nahestchende des Tommas.
Fazerro. Die Titel aller ilteren Darstellungen bei Lurus 3ff. Vgl auch die Uber-
sicht fiber die iilteren Autoren zur politischen und kulturellen Geschichte Siziliens
(Ph. Mueros [17. Jh.], V. Auria [Anf. 18, Jh.], AL Narsoxe [19. Jh.]) und speziell
zur syrakusischen Geschichte (Ser. Privitera [19. Jh], G. M. Caropiect [18./19.
Jh.]) bei Lotco-Bercer 111, 14. 156,
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finf grofien Stadtteilen auszudehnen. Dieses Bild stand seit 1527, seit der
Siciliae Chorographia des syrakusischen Edelmannes Mario Arezzo (Cl. Ma-
rius AreT1Us), des Historikers Kanis V., fest; und natiirlich lagen neben Epipo-
lai auch Tyche und Adhradina hoch oben iiber der Insel auf der Kalkter-
rasse, denn Achradina leitete er von {ixpa ,Berggipfel® ab. Achradina blieb in
der Vorstellung der Topographen auch dann noch auf dem Berg liegen, als man
erkannt hatte, dafl es ,Birnenfeld* bedeutete — ,olim videtur silvestribus piris
abundasse, unde et dnd tijs dypdbog dicta est "Aypabiviy* (0'OrviLLe 179). DaBl
aber der Ostteil des Kalkplateaus, weithin von wiistem Gerdll bededkt, kei-
nerlei Spuren eines einst blihenden Stadtteiles mehr aufwies, glaubte man
leicht erkliren zu kdnnen: seien doch, abgesehen von der Insel, alle iibrigen
Teile zu verschiedenen Zeiten der Willkiir fremder Eroberer ausgeliefert ge-
wesen, bis schlieflich die Sarazenen das Werk vollendet hittents,

Teils ist es Giberliefert, teils 1it es sich erschlieien, dafl die Reisenden des
18. und 19. Jahrhunderts, deren Beschreibungen im iibrigen weder topogra-
phisches Verdienst noch stilistischer Reiz abgesprochen werden soll, samt
und sonders zunichst auf dem Westrand des Kalkplateaus Platz nahmen, ent-
weder auf dem Belvedere oder in den Ruinen des Forts Euryelos, dann die
wiiste, 7 km weite Einode nach Osten hin iibersahen, um angesichts von Ge-
réllhaufen bis zum Horizont den Verlust einer antiken Grofistadt zu beklagen,
die dort einst gestanden haben sollte. Das meinten in ihren Darstellungen
SwinsurNe 1780 und fiinfzig Jahre frilher p'Orvirre, von dem dann Le-
TRONNE viele Nachrichten in seinem ,Essay critique sur la topographie de Syra-
cuses” 1812 libernahm, das meinte 1801 SeuME in einem beriihmt gewordenen
Vergleich zwischen dem ,Das-war-einst* und ,Das-ist-heute® in seinem ,Spa-
ziergang nach Syrakus“!s. Und fiinfzig Jahre spiiter beschreibt sein Lands-
mann Grecorovius den Blick vom Belvedere (den er freilich fiir den Euryelos
hilt): ,Vor sich hin iibersicht man die syrakusische Ebene, welche drei Stun-
den weit bis zur Ortygia sich hinabsenkt. Denkt man sich dies Gebiet mit dem
alten Syrakus bedeckt und den Golf von Landhiusern und Ortschaften um-
krinzt, so mufl der Anblick einer so grofien Stadt, die sich terrassenartig land-
cinwiirts hinaufzog, gleichsam in vier Stockwerken oder Stadtstufen sich er-
hebend, iiber alles Vorstellen groBartig gewesen sein, und hier scheint die
Angabe: Syrakus habe in seiner Bliitezeit 1'/z Millionen Einwohner gezihlt,
nicht {ibertricben. Einer syrischen Steinwiiste gleich, breitet sich jetzt diese
Ebene bis zur Insel hin, welche sehr unscheinbar aussicht*1s,

Inzwischen aber hatte GoLLer 1818 in verdienstvoller Arbeit die topo-
graphische Summe aus den Beobadhtungen der Reisenden bis auf seine Zeit

" p'OrviLie 176, Giries 40. Nichisdestoweniger haben auch spiitere Zeiten zu weite-
rem Verfall beigetragen und mit einem gewissen Recht hat F. Grecorovius, Wan-
derjahre in Italien, III: Siciliana, Leipzig 1865, 432 bekundet, ,als der wahre
Verwiister des alten Syrakus® sei ,cigentlich Karl II1. von Neapel zu betrachten®.

** ]. G. Seume, Spaziergang nach Syrakus im Jahre 1802, 2. Abt. 2. Abschn, 241ff.

' F. Grecorovius 267. Uber die Verwedhslung von Euryelos und Belvedere s. u.
§. 1201
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gezogen (vgl. Abb. 5a) und das Bild der Stadt von allzu starken Auswiichsen
der Phantasie befreit; auch nahm er in gewisser Weise BeLocus Bedenken vor-
weg, indem er — in einem freilich immer noch unzutreffenden Vergleich mit
Athen — die Einwohnerzahl von Syrakus auf etwa 200000 fiir das 4. Jahrhun-
dert festlegte'’. Nur war die behauptete Millionenzahl, selbst wenn man die
Bebauung des ,Stadtteils* Epipolai reduzierte (,Epipolae non tam frequenti
habitatione gaudebant® : GGLLER), fiir ein so riesiges Stadtareal gewissermafien
immer noch konsequenter als das neue , verniinftige® Ergebnis.

SchlieBlich brachten die beiden grofien Werke von 1840 und 1883, das
erstere von Domenico Lo Faso Pierrasanta, Duca di SerrapiraLco, das
letztere von Saverio Cavarvart und Adolf Hors, mit den ersten genaueren
Karten offenbar auch die Beweise fir das bisher nur Gemeinte, also fir ein
auch das Kalkplateau jedenfalls im Osten bededkendes antikes Syrakus. Eine
im Ostteil des Plateaus iiber 462 m (oder, wenn man gewisse Nordausliufer
hinzunimmt, iiber 665 m) hin in Nordsiidrichtung verlaufende, anfangs im
Norden flachere, zum Siiden hin auf fiinf Meter ansteigende Steinbdschung
(Abb. 5b : a) wuchs in der Phantasie der Beschreibung (a, — a) auf eine 1730 m
oder sogar 2150 m lange, 9-12 m hohe ,Mauer®: ,eine kiinstliche Anlage von
erstaunlicher GroBartigkeit®, wie Lupus, der ansonsten hichst verdienstvolle
deutsche Bearbeiter des CavaLLari-HoLwm, schreibt. Mitsamt ihrer ebenfalls nur
der Phantasie entspringenden siidlichen , Verlingerung® (a,) bis zur Latomien-
linie maf dieses angebliche Mauerwerk etwa 3 km. ScuusriNG (1845) war sicher,
daf man die Mauer Gelons — seit 485 Tyrann von Syrakus und einer der be-
deutendsten Staatsmiinner seiner Zeit — gefunden habe'®, Er erntete Wider-
spruch — aber nur deshalb, weil seine Gegner meinten, nicht erst Gelon
habe den Stadtteil Achradina auf das Kalkplateau hinaufwachsen lassen, son-
dern dieser sei ,von Anfang an auf der Hochebene angelegt® gewesen'®: fiir

17 Gorer 40f. m. A. 3. Die fiir Athen errechnete Vergleichszahl von 190420 Ein-
wohnern liegt, selbst wenn der Peiraieus mitgerechnet wird, immer noch um 130 000
zu hodh. - ]. BeLocn, Die Bevilkerung der griech.-rdm. Welt, Leipzig 1886, 2751,
vgl. auch Griech. Gesch. II 2, 308, 111 1, 808. 306, berechnete fiir das 5. Jh. 100000
Einwohner, fiir das Ende des 8, Jahrhunderts eine weit dariiber hinausgehende,
etwa an die 200000 herankommende Zahl fir Syrakus: im Vergleich zu der vor-
her postulierten ,Millionenstadt® sehr gemiBigte Zahlen, wiewohl immer noch zu
hoch. Lurus 99 A. 1 allerdings hielt Berocus Zahlen fiir viel zu niedrig: schon
fiir die gelonische Zeit rechnet er iiber 200000 Einwohner, Die folgende Diskussion
orientierte sich cher an Brrocn, wiewohl G.Spacna, Sulla popolazione dell’antica
Siracusa, Riv. Stor. Ant., N. 5. 11 (1907) 114ff. die Zahl far die Zeit Dionysios L.
auf 200000 erhdhen wollte: ebenso L. Paren, Sicilia antica, Palermo 1959, 267,
der fiir die Zeit der Sizilischen Expedition 125000 Einwohner recinet. Gegen das
gingige Stadtbild hat ansonsten noch F. Haverrien, Two notes on Syracuse, Class.
Review 3, 1889, 1100, Zweifel geiullert, vgl. u. 5. 45.

18 Lypus 20, dazu A. 1: .Sav. Cavallari hat sie (die Mauer) im J. 1839 entdedkt und
zuerst in Serradifalcos Ant. di Sic. Bd. IV Taf. 1 verdffentlicht®; dort ist die Strecke
a—a, unserer Abb. 5b, genauer; die Strecke a-a,a—a,b unserer Abb. 12, unter
der Nr. 25 eingetragen. — ]. Scausring, Adhradina, Rh. Mus. (N.F.) 20 (1865)
581.; vgl. Howm, Sic. I 204,

# Lupus 981, der als Bearbeiter den Widerspruch bei Cavarrari-Horm wiedergibt.
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alle aber galt die ,Mauer” als westliche Grenze des auf dem Kalkplateau ver-
muteten Haupt-Stadtteils Achradina. Richtpunkt dieser angeblichen ,Mauer”
war die Schlucht von Panagia im Norden und die dort gelegene Thunfischer-
station, womit man dann dem ,Plateaustadtteil Achradina® gleich einen klei-
nen Hafen an der Nordkiiste beschert hatte, was sich mit einer Liviusstelle
zu dedien schien — wir kommen darauf noch ausfiihrlich zuriick?0, Im Siiden
des Kalkplateaus verzeichnete man auf den Karten breite ,StraBenauffahr-
ten®, deren tatsichliche Entsprechungen nun allerdings einige Zweifel an der
Art kartographischer Notierung aufkommen lassen, und man entdeckte allent-
halben — die Lurussche, an sich ganz vorziigliche Karte ist voll davon - Bet-
tungen im Kalkfels angeblich fiir Hausfundamente.

Diese vorgebrachten Belege fiihrten dazu, dafl das Renaissancebild von
Syrakus in etwas revidierter Form bis zum heutigen Tage fast allgemein ge-
billigte Giiltigkeit behielt und den einzigen von Fasricius unternommenen
Revisionsversuch nahezu unbeschadet iiberstehen konnte®*. Vor der Publi-
kation der Fapriciusschen These wurde das fixierte Bild iibernommen in den
Kartenwerken von Kigpert und KroMAYER-VEITH, von ODERMANN in seiner
— offenbar ,ohne Autopsie geschrichenen®2 — Dissertation, von GruLiane und
von Wickert in dessen Artikel in der Realencyclopidie sowie auch von den
amtlichen und halbamtlichen Kartenwerken®® und allen Editionen antiker
Schriftsteller, die sich irgendwie zu Syrakus dufiern.

1927 unternahm Fasricius die erste, zwei Jahre spiiter die zweite seiner
Studienreisen nach Syrakus, deren Ergebnisse er im Klio-Beiheft 1932 unter
dem Titel ,Das antike Syrakus® vorlegte. Methodisch richtig basierten seine
Untersuchungen 1. auf dem natiirlichen Befund der Oberfliche, 2. auf den
archiiologischen Funden siidlich des Kalkplateaus, 3. auf der Beschaffenheit
der von SerrapiFALco, Cavarrari-Hoim und Lurus vermerkten Belege auf
dem Kalkplateau und 4. auf dem historischen Quellenmaterial. Obschon seine
These, es habe nie ein Syrakus auf der Kalkterrasse gegeben, doch zunichst
einmal — schon wegen der nach Bodenbeschaffenheit und nach Auskunft des
Thukydides (o. S. 16f.) eigentlich unmiglichen Zweiteilung des Kalkplateaus
— einige Wahrscheinlichkeit fiir sich haben muBte, nahm die Wissenschaft bis

0 Liv. 25,28, 10.-U. 5. §4. 1291 140L.

% Bencrson, Erliuterungen 94 z. B. nennt die Arbeit von Fasricivs, dullert jedoch
Zweifel; wie auf seiner Karte, so behilt er audh in seiner Griedh. Gesch. (Hdb. 111
4), Miinchen #1965, 235 die konventionelle Topographie bei, obwohl er Fasricius
230 anfahrt.

2 So Fasricius 30 A. 2, wohl zu Recht.

3 H. Kiepert, Formae orb. ant., hg. von R. Kiererr, Berlin 1902ff,, XXI (1904).
J. Knomaver in Kromaver-Verre, Schlachienatlas z. ant. Kriegsgesch., Leipzig
1922, Gr. Abt. BL 3, Kt, 9. 10 mit Erliut. 19*#ff. E. Opermany, Der Festungskrieg
vor Syrakus in den Jahren 414-413 v, Chr., Diss. Leipzig 1927; daher die Karten-
skizze bei L. Wickert, RE IV A (1952) 1495/6. L. GruLiano, Storia di Siracusa
antica, Mailand-Rom-Neapel 21928. — Amtl. Karte: 5. 0. Anm. 2, Auch die Cartina
di Assieme des offizidsen Planes von Alberto Brocer, Toponomastica di Siracusa,
Syrakus 1933 iibernimmt diese Topographie,
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zum heutigen Tage wenig Notiz davon. Es gab so gut wie keine Diskussion —
vielleicht deshalb nicht, weil das alte Bild der Grofistadt in den Vorstellungen
der Gelehrten zu stabil war, vielleicht auch deswegen nicht, weil Fasricius'
Untersuchungen selbst mehrere Mingel aufwiesen: sowohl seine 6fters fliich-
tigen Gelindeuntersuchungen als auch seine gelegentlich waghalsigen Quel-
leninterpretationen. Ein dritter — und zwar der stirkste — Mangel blieb bis
heute fast ganz unbemerkt, enthiillt sich aber um so deutlicher, wenn man sich
den Fillen zuwendet, in denen ausnahmsweise doch das Stadtbild der Fa-
ericiusschen These Gbernommen worden ist®4,

Kinsten hat dieses neue Bild einer nur auf Insel und Festlandsschriige
lokalisierten Stadt Syrakus ausdriidklich anerkannt®s, und ein entsprechendes
Bild zeigt auch die von ihm verantwortete Karte®®, Diese aber zeigt noch mehr:
die in Nordsiidrichtung {iber das unbesiedelte Kalkplateau Epipolai laufende
Einschlieflungsmauer der athenischen Belagerung von 414-413 sowie die
Gegenlinien der Syrakusier, die die EinschlieBung verhindern sollten bzw.
aufsprengten. Von diesen Gegenlinien gibt es nach der schriftlichen Tradition
bekanntlich drei (auf unseren Abb. mit g oder, falls in irrtiimlicher Position
angesetzt, mit ,g“ bezeichnet)®?, auf der KirsTeEnschen Karte jedoch fiinf -
seine auf unserer Abb. 6a mit a,—a-a, und b-b gekennzeichneten ,syraku-
sischen Gegenmauern* kommen in der antiken Literatur, also insbesondere
bei Thukydides, nicht vor. Nichtsdestoweniger sind sie auch keine blofie Er-
findung Kirstens. Die hier als .syrakusische Gegenmauern® bezeichneten
Linien stammen aus der alten, von Fasricius und KirsTen abgelehnten Topo-
graphie, und die Existenz beider Linien war von Fasricius erbittert bestrit-
ten worden: a,—~a—a, als in seinen Augen nichtexistente, von der ilteren
Topographie dem Tyrannen Gelon zugeschriebene ,Stadtmauer® von ,Ober-
Adchradina®, b-b als nichtexistente ,Verbindungsmauer® zu einer von der
ilteren Topographie auf dem Nordteil des Plateaus lokalisierten ,Vorstadt
Tyche®. Die Kirstensche Karte hat also, kurz gesagt, zwar mit Fasricius
die ,Stadtteile® vom Kalkplateau entfernt, jedoch gegen ihn die ,Mauern®

# Die folgende Erdrterung bezieht sich der Deutlichkeit halber auf die beiden wich-
tigsten .Richtungen®, in denen die Fasricius-These Anerkennung gefunden hat
und wie sie sich cinerseits bei E. KirsTen, Westermanns Atlas zur Weltgeschichte,
I: Vorzeit und Altertum, Braunschweig 1956, 17; ders., Die griechische Polis als histo-
risch-geographisches Problem des Mittelmeerraumes, Colloquium Geographicum V,
Bonn 1956, 49. 58, und andererseits bei M. Guipo, Syracuse, A handbook to its
history and principal monuments, London 1968 (*1958) reprisentieren. Auch sonst
ist gelegentlich bei Spezialuntersuchungen oder auf Karten das von Fasricius vor-
geschlagene Stadtbild Gbernommen worden, so von F. G. Mooxe, Livius Loeb CIL L.
VI 430 und Larstwer, A history of the Greek world from 479 to 828 b. C., Map. IIL
Anliflich seiner Behandlung des Trogilos-Problems beruft sich auch H. W. Parxe,
Journ, Hell. Stud. 64 (1944) 100 auf Fasricius, offenbar ohne dessen Ausfihrungen
genau gelesen zu haben, # KmsTew, Polis 58.

* KimsTen, Polis 49 A. 32 (vgl. 184 [Bibliographie] Nr. 1) nennt die Karte ausdriick-
lich, ebenso Arch. Anz. 1964, 909 A. 39.

* Diskussion der umstrittenen Lage besonders der ersten und der dritten syrakusi-
schen Gegenmauer u. S, 83f. 90fF. 132ff.
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eben dieser ,Stadtteile® auf dem Kalkplateau stehen lassen — da sie nun
allerdings funktionslos waren, mufiten ,syrakusische Gegenmauern® daraus
werden. Einen dhnlichen Versuch der Rettung® der alten Belagerungstopo-
graphie unter Anerkennung der Faericius-These unternahm 1965 K. J. Do-
vER in seinem Kommentar zu Thukydides VI/VII, indem er im Prinzip die
a,—a-Linie (mit etwas verinderter Siidverlingerung) als ,wall northwards
from the region of Temenites to reach the sea near Santa Panagia® mit der
bei Thuk. 6, 75, 1 erwidhnten Nordmauer vom Winter 415/14 gleichzusetzen
versuchte?®s,

Das alles sind nicht blofe Versehen, sondern im Grunde Hinweise auf
den stirksten Mangel der Arbeit von Fasricius: er hat sich bei seinem durch
die geographischen Tatsachen und durch die antiken topographischen Notizen
durchaus gerechtfertigten Versudh, das wirkliche Bild einer griechischen Grofi-
stadt wiederherzustellen, nicht die Miihe gemadht, die auf das Stadtbild der
alten Topographie zugeschnittenen Interpretationen der antiken Quellen ins-
besondere zur athenischen Belagerung von 414-13 neu zu durchdenken. Im
Gegenteil - er hat, wo es anging, zu den sich daraus ergebenden Problemen
geschwiegen, oder aber anfechtbare Kompromisse geschlossen, von denen noch
die Rede sein wird. Am nichsten kommt seiner Auffassung noch der im Origi-
nal von Julia WrrTER gezeichnete Plan bei Gumo (vgl. Abb. 6b) - eine Lo-
sung, die eine gewisse Billigung fand. Dagegen blieb der von A. PreanioL
(Revue des Etudes Greques 1937, 8 ff.) unternommene, im Ansatz beachtliche
Versuch ciner Weiterentwicklung der Fasricius-These ohne Resonanz, was
aufgrund der offensichtlichen Fehler in der Argumentation (u. S. 85f.) durch-
aus verstindlich ist.

Guipos kleiner Fiihrer ist, wenn man von der diskussionslosen Ubernahme
der Faepricius-Vorstellungen bei LoicQ-Bercer®* und der noch besonders zu
behandelnden Modifizierung bei GenTiLl (u. S. 64) abschen will, einstweilen
das vorletzte Wort zu Syrakus. Dieses erhilt allerdings insofern ein gewisses
Gewicht, als der Soprintendente alle Antichitd della Sicilia Orientale, L. Ber-
wapd Brea, im Vorwort zustimmt: . The information ... is ... accurate and
up to date”, Wie BErNaBd Brea im allgemeinen®, so hat auch Guipo das

= K. ]J. Dover, Thucydides (1) Book VI, (2) Book VII, with an introduction and
commentary, Oxford 1965; (1) 75 zu Thuk. 6, 75, 1. = Zur ncuen Nordmauer selbst
u. S, T1ff.

® Dort wird die Fasmcws-Karte als T. XX dbernommen, .mis & jour et remanié
en plusieurs points® (304); doch ist der Plan weder in den Positionen noch in den
Zahlen ganz korrekt (die wichtige Héhe des Plateau-Ostteils, 60 m, wird filschlich
um zwei Dritte]l reduziert). Gewill nicht in Fanricius' Sinne ist es, wenn die Fels-
béschung wieder unfiberschbar als Mauerzug (Mur de Gélon) dargestellt ist. Unter
Diskussion von BeLocn, Seaoya und Pareri (5. 0. Anm. 17) nimmt Loicg-Bencer
215 fiir die Zeit Dionysios" I. weit dber 100000 Einwohner an {,au minimum un
cinqui¢me de la population totale de la Sicile greeque®), als bewohnte Fliche
offenbar, nach 215 A. 2, um 450 ha,

® 1. Berward Brea, Musei e monumenti in Sicilia, Novara 1958, 49: Dell' antica
cinta non si conserva alcuna traccia, ma "andamento di essa pud essere in qualdhe
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reduzierte Stadtbild der Fasrictusschen These ohne wirklich weiterfiihrende
Erérterung iibernommen, obschon es — und sci es auch nur wegen des ginzlich
ungeldsten Problems der Belagerungstopographie von 414-413 — gerade dazu
auffordern mufite. Die Diskussion selbst mufi noch gefiihrt werden, und wir
hoffen, sic — ausgehend von unseren anfangs getroffenen Feststellungen zur
Landschaft — in den folgenden Untersuchungen zur Entwicklung dieser Stadt
und zu den hauptsichlichen Aussagen der antiken Literatur so weit fithren
zu konnen, dal ein zuverlissiges Bild historischer Wirklichkeit neu entsteht.
Hinsichtlich der beiden so gegensitzlichen Thesen zum Bilde einer groflen
Stadt 1aBt sich jedenfalls sagen, daf beide im Dienste wissenschaftlicher Wahr-
heitshindung ihre eigene Niitzlichkeit aufweisen: die tendenzidse Renaissance-
Topographie zeitigte aufgrund der ihr innewohnenden Problematik fort-
wiihrend durchaus richtige Einzelbeobachtungen, wihrend der in ihren Ein-
zelfeststellungen und wegen ihrer Unterlassungen bezweifelbaren Fasrrcius-
schen These immerhin das Verdienst zukommt, vor einem als im Ursprung
tendenzids erkannten Bild eine grundsitzlich neue Fragestellung in die Dis-
kussion eingefiihrt zu haben.

modo indicato dalla posizione delle necropoli del Fusco . . ., del Giardino di Spag-
na ... e della Borgata di 5. Lucia (Via Bainsizza, Via Carso, ecc.)*. Dazu andere,
sich auf Fasricius stiitzende XuBerungen, wie Not. Sc. 1947, 202f. Eine ncuerlidhe
Abwendung von Faericius hat Genrivt vollzogen, indem er eine Ausdehnung des
Wohngebietes, und zwar des Stadtteils Tyche, auf den Sidostteil des Kalkplateaus
vertritt; zusammenfassend: G. V. Genrini, Siracusa, Enciclopedia dell’Arte Antica
VII {1966) 520,



Phasen der Stadtentwicklung

1. Griindung als Briickenkopfsiedlung

Syrakus ist eine der wenigen Stidte des griechischen Westens, fiir die wir
durch schriftliche Uberlieferung und Ergebnisse archdologischer Forschung zu
allen und insbesondere auch zur archaischen Periode! hinreichend Nachrichten

erhalten, um ein annihernd geschlossenes Bild ihrer Entwicklung darstellen
zu konnen.

Unmittelbar vor den Doriern hatten die Ioner, die mit der Besiedelung
von Pithckussa und der Griindung von Kyme auf der Nordabzweigung des
alten mediterranen Handelsweges bereits Erfahrungen hatten?, nun auch an
der Siidabzweigung im Osten Siziliens eine erste feste Ansiedlung gewagt
(Thuk. 6, 3, 1): Kolonisten aus Eubda, nach Hellanikos (FGrHist. 4 F 82)
verbunden mit Siedlern von der Insel Naxos, hatten — der Tradition nach um
734 — unter dem Tauros als dem siidlichsten Berg der Pelorias (Monti Pelo-
ritani) auf dem weit ins Meer vorspringenden heutigen Kap Schisd die Stadt
Naxos gegriindet. Ein Jahr spiter — wiederum der ,fiir uns in erster Linie
durch Thukydides, Pindar und Eusebios vertretenen® Tradition nach?® — er-

! Fiir die archaische Periode vor allem, seit Dunpasins verdienstvolles Buch die Er-
gebnisse zusammenstellte und diskutierte. Mit Recht hat er 48 betont, daf fiir die
Friihzeit Syrakus sogar die einzige aller westgriechischen Stidte ist, Jof which
it is possible to give a coherent picture®; vgl. J. Bfrarp, La Colonisation grecque
d'[talie méridionale et de la Sicile dans l'antiquité, Paris ¥1957, 284,

* H.-P. DriicemULLER, Gymnasium 72 (1965) inshes. 835fF.

Wickerr 1480. Die These zur doppelten Datierung bei Pareri, Sicilia antica 73

ist nicht akzeptabel; vgl. auch M. T. Piravo, Kokalos 3 (1957) 123ff, Mit dem

»jingeren® traditionellen Datum 733 stimmen die archiologischen Belege durch-

aus uberein; einerseits ist die sikulische Siedlung (u. S.35 m. Anm.9) auf der

Nasos nicht sehr viel alter, zum anderen machen die Funde des frithesten griechi-

schen Materials (u. S. 86 m. Anm. 14, 15) das Griindungsdatum 738 zu ,one of the

best-defined archacological landmarks of the century®, wie Dunsasiy 52 treffend
sagt und 435f1. = unter Anfiihrung der Literatur bis 1948 - eingehend begriindet.

Daf seither neuerlich das Griindungsdatum von Syrakus, {iberhaupt die allgemeine

Grindungschronologie und die sizilische Historiographie sehr lebhaft diskutiert

wurden, geht zum Teil darauf zuriick, daff die Ausgriber des sizilischen Megara

dieses aufgrund der Funde protokorinthischer Keramik fiir dlter halten als Syrakus,

fiir das die _thukydideische® Datierung auf 733 allerdings akzeptiert wird: G.

VaLLer - Fr. ViLLarp, Les dates de fondation de Mégara Hyblaea et de Syracuse,

Bull. Corr. Hell. 76 (1952) 298M.; Widerspruch K. Kisrer, Kerameikos V 1, 272,

3 Beiheft zum Gymnasium 6
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folgte die Griindung von Syrakus. Als die dorischen Kolonisten aus Korinth
— wir mégen uns vorstellen, daff ihre Zahl sich auf wenige Hundert belief —
von dem Platz der neuen Griindung Besitz ergriffen, storte ihre Anwesenheit
den noch in der Entstechung befindlichen ionischen Interessenbereich kaum.
Der von den Doriern gewidhlte Punkt lag 90 km weiter siidlich, und Korinth
selbst war offenbar der ionischen Metropolis Chalkis durch Handelsfreund-
schaft verbunden®.

Man michte trotz neuerlich erfolgtem Widerspruche bei der Annahme
bleiben, dafl der eigentlichen Griindung auch hier eine gewisse Periode von
Handelsbeziehungen vorausging. Ebenso, wie sich in den Gribern der siku-
lischen Siedlungen vor 1250 bzw. vor 1000 mykenische Importe fanden,
so weist auch in mehreren einheimischen Hinterlandsorten der Periode Siku-
lisch I11% offenbar der Befund (Importe griechischer geometrischer Keramik
und durch sie beeinflufte sikulische Formen) darauf hin, daBl nun griechi-

Nachtr. zu 8, 78 A. 104. Z. T. in Auscinandersctzung mit Varier und VieLaro
(5. a. Bull. de I'lnst, Hist. Belge de Rome 29 [1955] 199f. Boll. d"Arte 45 [1960]
2681ff.) in zahlreichen Einzelstudien R. vaw Comrerworie (Bull. de 1'Inst, Hist,
Belge de Rome 26 [1950/51] 163f, [Naxos]; 27 [1952] 318, [Selinus]; 28 [1953]
1656, [Selinus, Syrakus]; 29 [1955] 21568. [Syrakus, Megara, Selinus]; L'Ant.
Class. 25 [1956] 100ff. zu K. J. Dover, Maia 6 [1958] 1ff.); ders., Etude de dirono-
logie et d'historiographie siciliotes, Briissel-Rom 1960: Nach van CoMmrerxoLLE
wiire die Chronologie des Thukydides {bzw. des Antiochos von Syrakus) eine
auf Generationenberechnung aufgebaute, fiir eine absolute Chronologic wertlose
Konstruktion. In Auscinandersetzung mit Comperworii: J. Ducat, Bull. Corr.
Hell, 86 (1962) 1656, Vgl jetzt auch die Zusammenfassung und Diskussion der
Kontroverse bei Lotcg-Bercer 281f., an deren Schlu (31 m. A. 1) zu Redit auf
diec Bestitigung der iiblichen Chronologie durch G. Bucuwers Skarabienfund auf
Pithekussa (Ischia) verwiesen wird: ,Le document égyptien (nidmlich der Skarabius
des Boedhoris, datierbar auf 720-715) est associé & un matériel protocorinthien de
la seconde moitié du VIII® sidgcle®; vgl. auch Driicemiiier a. O, 59,

¢ Vgl. Th. Lenscaavu, RE Suppl. IV (1924) 1014, Dunpasin 16£.

! Die hier - und insbesondere fiir Ostsizilien - in Frage kommenden vorgeschichtlichen
Perioden, aufgestellt von Orst, von Dunsasix, bes. 2 A. 1, und L. Berwasd Brea,
Alt-Sizilien, Kdln 1958 (zunidchst engl. Sicily before the Greeks, London 1957;
ital. Ed.: La Sicilia prima dei Greci, Mailand 1958) prézisiert, gliedern sich wie
folgt:

na:h Orsi-Dunsasiv | nach Bernagd Brea : Importe i Dnllerung

Sikulisch IIA | ‘Thapsos-Kultur | mykenisch | 1425 - 1250 (?)

Pautallca-Kultur:

1. Pantalica-Phase mykenisch 1250 (?) - 1000 (?)
Sikulisch I1B 2. Cassibile-Phase phonikisch | 1000 () - 850

3, Flllpurtu-Phaw - Eﬂ!;i_i&;- 850 - 730
Sikulisch I11 4. Finocchito-Phase | geometrisch | 730 - 650
Slku]m.ill'\i' | : Licodia-Kultur korinthisch | 6.515._ - 500

— e S ——t e ———— s

Dunsasin datiert Sikulisch 1T A auf 1400-1000, II B auf 1000-800.
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sche Hindler die Kiste erreicht hatten®. Weitgehend abgelehnt wird die
cinst vertretene Annahme einer chalkidischen Vorkolonisation”; die Dauer und
die Art der vorkolonisatorischen Handelsbeziehungen selbst sind umstritten®;
immerhin mag die unmittelbare Berithrung dieses frithen griechischen Han-
dels mit der Ostkiiste eine Zeitspanne von mehreren Jahrzehnten bis etwa zu
cinem Jahrhundert umfafit haben. Wihrend dieser Zeit diirfte die Sikuler-
siedlung auf Ortygia® gewissermaBen Handelsvorort und Verteiler fiir die
cinheimischen Siedlungen des Hinterlandes wie Finocchito, Castelluccio, Tre-
menzano und andere Orte gewesen sein. Mit dem Datum der eigentlichen
Kolonisation wurden, wie das auch bei anderen zur Kiiste hin vorgelagerten
sikulischen Handelsstationen der Fall ist, Ortygia selbst und wohl audch die
nahen Festlandsweiler'® aufgegeben. Damit erweist sich auch hier der grie-
chische Zugriff als aggressiver Akt, als vehemente Konsolidierung von unter-
nehmerisch-politischer Macht in typisch griechischem Sinne - gleich, ob nun
der einheimische Siedlungsvorliufer zerstort oder assimiliert wurdet,
Offenbar ging es dabei von Anfang an um eine Briickenkopfsied-
lung!®, wie wir sie auch sonst aus dem mittelmeerischen Raum kennen: die

® Dagegen kommen F. ViLLarn und G. Varrer, Géométrique gree, géométrique si-
ctliote, géométrique sicule, MEL Ee. frang. de Rome 68 (1956) 78. zu dem Schluf,
daB die in sikulischen Nekropolen gefundene Keramik ,griechischen Typs® mit
bestimmten Keramiktypen der [rihen griechischen Nekropolen ganz identisch ist.
Um das auf diesen Untersuchungen basierende Resiimee bei Lorco-Beroer 27 zu
zitieren: .les colons du VIII® sid¢cle faisaient venir de Gréce, en pelite quantité,
une céramique considérée comme importation de luxe. Pour 'usage courant, ils
fabriquérent sur place une poterie de cachet sprovincials, qui servit également &
alimenter le marché indigéne®,

T ..« which is better forgotten®: Dunpamin 14,

¥ Am geringsten der Ansatz bei Dunpasiv 4: ,a single generation only®, Zur Sache
selbst vor allem A. BLakeway, Prolegomena to the study of Greek commerce with
Sicily, Italy and France in the VIIIth and VIIth centuries, Ann. of the British
School at Athens 33 (1932/88) 170ff. bes. 150ff.

* Orst, Mon. Ant. 25 (1918) 480f, 518. 528Mf. 734ff. 748; aber 5. dazu A. AxersTROM,
Der geometrische Stil in Italien, Lund 1948, 34f. Vgl Brakewar a. 0. Dunpasin
18. 43f. 48. 51. Loicg-Bercer 21 vgl. 24,

1% Das niichstgelegene Grab der Periode Sikulisch ITI liegt auf der Festlandsschrige
(Viale Orsi); Gexriu, Not. Se. 1951, 296, 831. Nidht zu den gleichzeitigen Fest-
landsweilern gehdrt, entgegen der Meinung Ziecrers, RE XXI (1051) 224, die
durch 58 Griber bezeugte Siedlung auf dem Plemmyrion; bei dieser handelt es
sich vielmehr um eine jener Kiistenstationen aus der Zeit des mykenischen Handels
(Bemmand Brea a. 0. 1431}, die schon friher aufgegeben wurden, entweder als
Folge der indogermanisch-sikulischen Einwanderung (Benmasd Brea a. 0. 160)
oder ,caused by Greek slaveraids on the coast® (Dunsasin 2).

1 Zur Charakteristik der cigentlichen Kolonisation allgemein: Drboemiiiier a. 0.
pass., bes. 85, 55. 61f.; auf der Nasos von Syrakus: Omsr, Not. Sc. 1905, 8811f.
Mon, Ant. 25 (1918) 784ff. = Dt Vita, Kokalos 2 {1956) 178 verweist auf die Kritik
E. Craceris an der weiter unten angefihrien Notiz des Thukydides 6, 5, 2 (Zuxe-
hotg EEekdioag): Arch, Stor. per la Sicilia Or. 81 (1955) bes. 10ff.

* Dunpasin 50 spricht von ,double city”; seine Xulerung zur frithesten Ausdehnung
(17: .from the first a great city, ... occupying also a considerable area on the
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ersten Kolonisten siedelten also sowohl auf der Nasos als auch auf der gegen-
tiberliegenden Festlandszunge. Das lafit sich freilich aus dem Plural des Na-
mens Zuvghxovoar nicht erschliefen, auch nicht aus dem méglicherweise spit
erfundenen Namen des Festlandsumpfes Svpoxd'® — wichtig allein ist die
Tatsache, dafl auf der Insel und auf dem gegeniiberliegenden Festland Ma-
terial aus der Zeit der griechischen Griindung ausgegraben wurde (vgl. Abb.
8). Temenos und ilteste éoydipa im Bereich des spiteren Athenaion sowie der
archiiologische Befund an einigen anderen Stellen der Insel'* gehiren ebenso
in die Jahre der Griindung wie die Belege vom Piazzale Stazione und von der
Festlandszunge sowie die fritheste Keramik der Nekropole in der Contrada
Fusco, die ~ als dltester und als hauptsichlicher Begriabnisplatz der Stadt —
immerhin 1,6 km nordwestlich des Inselrandes liegt!®, Die ilteste Agora
dieser Briickenkopfsiedlung diirfen wir auf der Insel vermuten.

Die archiiologische Feststellung einer solchen ,Doppelstadt” widerspricht
nun offenbar der bei Thukydides greifbaren schriftlichen Tradition!®, Diese
besagt, die ilteste Stadt habe - nach Vertreibung der Sikeler — lediglich auf
der Insel gelegen: Svpaxotous . . . *Apylas tiv ‘Hoaxiedav i Kogiviov e,
Swehovg {Eeldoag mpdrov &x Tiic vijoou, &v ) vilv olwéti meoudvtonévn 1y whhic

mainland .. ."; ihnlich Guipo 13) vielleicht etwas zu weitgehend; ansprechend sein
Lagevergleich mit Taras (Tarent) 28. 87.

18 Entsprechende Argumentation mit Evodxovom sowie mit der bei Plutardh (vgl. u.
Anm. 16) diberlieferten Legende von den zwei Tadchtern des Griinders Archias bei
Howvm, Sic. I 125. E. A. Freeman, The History of Sicily, Oxford 1891-94, 1 359;
zu Zvpanch 5, 0. 5, 14 m. Anm, 10,

1 Athenaion (Funde in der Via Minerva und im Hof des erzbischiflichen Palais):
Onst, Mon. Ant. 25 (1918) 3911, 523Mf. 748. BLakeway a. 0. 181. — Zur Diskussion
des von dort stammenden ,tesson de poterie ..., portant un graffite mutilé qui
constitue peut-étre la plus ancienne inscription syracusaine® (ca. 735-6507), jetzt
Lorcg-Bercer 38fT, und T. I; vorgeschlagen fiir 1. 2 wird Z(A?)]avidag eulu:
»Une Sicule ... a pu recevoir d'un Corinthien une pyxide gravée au nom de la
destinataire”, eine Lisung, die unter einer wohl kaum zutrefenden Voraussetzung
vertreten wird: ,entre les colons grees débarquant sur le sol de Syracuse et la
population indigéne, des contacts durent s établir, dont tout indique qu'ils allaient
dans le sens d'une fraternisation, non d'une rivalité hostile®. — Andere Stellen
der Insel: Orsi, Not. Sc. 1920, 310, 8176f.; 1925, 320f. Vgl Duspamy 50ff. Bfrarn,
Colonisation 285,

1% Piazzale Stazione: Orst, Not. Sc. 1925, 816f. AxerstrOm a. 0. 35; vgl. G. Varver-
F. Vitrarp, Bull. Corr. Hell, 1952, 322f, — Festlandszunge: Orst a. 0. 319f. Bee-
mand Brea, Not. Sc. 1947, 196, = Fusco allgemein: Orsi, Not. Sc. 1893, 44501, 1894,
152, 1895, 100ff. 1903, 534. 1905, 383ff. 1925, 177; vgl. K. Frus Jouaxsen, Les vases
sicyoniens, Paris-Kopenhagen 1928, bes. 73ff. Bérarp, Colonisation 284. Hencrew,
Am. Journ. Arch. 62 (1958) 250f. Vgl. u. §. 42f. m. Anm. 14.

1% Zur sonstigen schriftlichen Uberlieferung, inshesondere der bei Plutarch mor. 772E f.
(am. narr. 2) vgl. Died. 8, 10 erziihlten Griindungslegende, s. Loicg-Bercer 51ff.;
ihre Auflosung des ,Romans® um die Gestalt des Griinders Archias: ,I'impopularité
d'une partie de la faction oligarchique des Bacchiades qui, pour un motif d'ordre
politique ou social, avait excité l'indignation populaire et dut, en conséquence,
quitter le pays® (32).
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1] tvrdg fonwy; erst spater sei auch die Festlandsseite befestigt einbezogen und
volkreich geworden: Yarepov 8¢ ypbvip zai ) EEw apooteypodeion molvavipomos
tvévero (6, 3, 2). Uber den eigentlichen Sinn von fiorepov ypévy kann man
streiten: Wickerr 1479 spricht von einem baldigen Ubergriff auf das Fest-
land; Kirsten lifit — falschlich — offenbar mehr als eineinhalb Jahrhunderte
verstreichen: seine Karte prizisiert die Festlandsstadt auf das 6. Jahrhundert;
das gleiche meint wohl auch MarTint?, Nun liBt sich, was wichtiger ist, die
Bemerkung des Thukydides kaum von seiner allgemeinen Angabe ciner an-
geblichen altphinikischen Randbesiedelung Siziliens 6, 2, 6 trennen, und
dieses offenkundigen Zusammenhanges hat sich auch die moderne Siedlungs-
geographie, insbesondere Kirsten, bedient!®: die Kap- und Inselgriindungen
scien cigentlich altphinikisch, die griechischen Kolonisten der frithen Phase
hiitten diesen Siedlungstyp also bei den Phonikern kennengelernt und von
ihnen ibernommen, und in der nidhsten Phase erst hiitten sich die Griechen
der Agrarlandschaft bemidhtigt — im Falle Syrakus also zum Festland iiber-
gewechselt -, womit dann das eigentliche Motiv der griechischen Kolonisation
erfillt worden sei.

Nun mégen allerdings an der duBersten Westkiiste Siziliens dltere Stiitz-
punkte der Phiniker bestanden haben, etwa Marsala und Motye, und ihr
Handel kann — wie archiiologische Belege in der sogenannten ,Cassibile-
Phase® (1000-850) vermuten lassen'? — auch den Osten beriihrt haben: aber
fiir die Griindung phénikischer Inselfaktoreien gibt es hier keinen archiologi-
schen Beleg®,

Audh scheint die Bemerkung des Thukydides selbst ungeeignet, heutiger
siedlungsgeographischer Diskussion als Ausgangspunkt zu dienen. Denn was
er hier vortrigt, ist ganz offenkundig nicht Wiedergabe einer zuverlissig
ihm tiberkommenen Nachricht, sondern eigene Theorie - seine dibew, von
ihm selbst im Sinne seiner Wissenschaftlichkeit erschlossen. Die einzelnen
anpeia sciner ganzen beweisenden Analogie sind noch erkennbar: er hat von
den karthagischen Stiidten seiner Zeit auf eine frithere phinikische Rundum-
besiedlung aller sizilischen Kaps und Inseln geschlossen: dxeidiy 8¢ ol “"Ellnves

17 R. Martiv, L'urbanisme dans la Gréce antique, Paris 1956, 91. = G. V. Geniwr,
Siracusa, Enciclopedia dell’ Arte Antica VII, 831 spricht von cinem Ubergriff auf
das Festland seit dem Ende des 7. Jahrhunderts.

1% Kirsten, Polis 47, 70f. Ausfithrlich dazu Drbcemiiier a. O. bes. 55f.

¢ Beenand Brea a. 0. 1671, - Vgl. 0. Anm. 5.

# Dussamix 20f. Zur dlteren Diskussion s. die bei Wickert 1480 aufgefGhrte Lite-
ratur. Vgl. auch Rhys Careexter, Phoenicians in the West, Am. Journ. Arch. 62
(1958) 36ff. — Die im folgenden vorgetragene, vom thukydideischen Text selbst aus-
gehende Argumentation findet sich in der bisherigen Diskussion m. W, nidht; sie
erscheint mir aber wichtiger (und im Effekt auch .richtiger®) als der Versuch, das
angefiihrte negative Ergebnis der Archiologie mit der .chronologie punique ...
ébranlée® zu kombinieren: so Lotcg-Bercer 28 unter Berufung auf Ph. Gavrmer,
Grees et Phéniciens en Sicile pendant la période archaique, Rev. Hist. 224 (1960)
257ff., und in einem gewissen Widerspruch zu ihren eigenen Feststellungen a. O.
60 (phonikischer Sizilienhandel vom Ausgang des 8. Jahrhunderts an).
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mokhol xovi ddhaooay Exectmieov, Bxlwbvres vd adelo (sc. o Doivixeg) Motimy
wai Zohoevra wal Ilavoppov éyydg tiv "Ebbpov Evvoioavreg évipovro (6, 2, 6).

Wir diirfen also der Interpretation der archiologischen Zeugnisse zugun-
sten einer Briickenkopfsiedlung Glauben schenken. Von ecinigem Interesse
dabei ist, daBl die Funde auf der Festlandszunge vor der Insel etwa 5 m unter-
halb des heutigen Terrains gemacht wurden?®! — der grifite Niveauunterschied
iiberhaupt, der festgestellt wurde, und an dieser Stelle ohne weiteres erklar-
lich.

2. Die syrakusische Expansion und die Entwidklung der dltesten Stadt
seit dem 7. Jahrhundert

Seit ihrer Griindung mufl die junge Polis ein reges Leben entfaltet haben:
deutlich wird das an ibhrer Expansion vom 7. Jahrbundert an, die in ihrer
Weitriumigkeit der ionisch-chalkidischen Durchdringung des Hinterlandes
nicht nachsteht und diese an Hirte wohl ibertrifft!. Getragen wurde diese
Bewegung vom Adel, der landbesitzenden Aristokratie der Gamoroi (yayb-
po)?, deren Giiter von Hérigen, unterworfenen Sikulern, den Kyllyrioi (xvl-
Aigiol)?, bestellt wurden. Es war das Streben der adligen Herren nach In-
besitznahme grioflerer Landstriche zwischen den Fliissen Anapos und Heloros

# Not. Sc. 1891, 391. Fasricius 4.

! G.Varrer, La colonisation chalcidienne et l'hellénisation de la Sicile orientale,
Kokalos 8 (1962) 301,

* Hirrre 43, versucht eine Periode der Adelsherrschafi (bis 649) von der Periode der
Gamoren-Oligardhie (ab 644) zu trennen, die er nur bis 520 reichen lafit, doch daverte
ihre Herrschaft wohl linger, u. 5. 52[.; audh unter den von Diodor 10, 27, 2 fiir 491
genannten wpoeorhires sind noch die Gamoroi zu verstehen, nicht — wie HOrr 541,
will — mpoordras ol Sijpeov; s a. Dunpasin 400 sowie Lorco-Bercen 351 90 A. 2
{vgl. die richtige Wertung der Arbeit Hirrris: 15), wo die Thesen Hirris und der
Widerspruch von M. Scieee, ETPATHI'OZ AYTOKPATQP, Diss. Leipzig 1932,
referiert werden. Den Gamoroi lassen sich andere aristokratische Kastenbildungen
vergleichen, die sich 2. T, sehr viel linger hielten; z. B. waren im jahrhundertelang
streng aristokratisch regierten Lokroi Epizephyrioi der obere Stand die ,Hundert
Hiuser® (Polyb. 12, 5, 6f.), der agrarische Adel bildete — wie ebenfalls nodh im
5. Jh. bei den opuntischen Lokrern, aber audh in Rhegion und Kroton — die Kaste
der ,Tausend® (Polyb. 12, 16).

# Zu den wverschieden dberlieferten Namensformen = Kvlltguoe (Varianten Kik-
Lbpuoy Kulddpuor) Hdt. 7, 155; Kablaxipow (Eddasiguor Hesydh. s. v.) Phot. = Suid.
5. v, [~ Timaios FGrHist. 655 F 8 u. "Aristot." Frg. 586 Rose): ,a parody® (E. W.
Macax, Herodotus 2. St.)? — und zur Sadhe selbst vgl. auch Duwpams 111 m. A. 1;
dort auch Referat der Versuche etymologischer Erklirung: von xillos = &vog als
Labusive name® (vgl. Frisg, Et. Warth. [ 852 s. suiddg)? Oder, unter Anzichung
von lat. enllens, skin-wearers®?



2. Die syrakusische Expansion und die Entwiddlung der Stadt seit dem 7.Jh. 39

-

fomr” oo ECHETLAY

Abb, 7; Etappen der jonisch-chalkidischen und der dorisch-syrakusischen Expansion
im 7. und 6. Jahrhundert {(z. T. nach Dt Vrra)

(heute Tellaro), das sie in gewaltsamem Westvorstofl zur immer weiteren
Durchdringung des Landes und zur Absicherung eines immer grofleren ter-
ritorialen Bereiches fiihrte (s. Abb. 7). Nur noch wenige Jahrzehnte wurden
bei diesem Vordringen der Dorier die festen Bergorte des Hinterlandes, wie
Pantalica und Finocchito, von den Einheimischen gehalten.

SchlieBlich erfolgte die Sicherung der ersten Etappe mit der traditionell
663 datierten Anlage der 697 m hohen Bastion von Akrai4: iiber eine Distanz
von 40 km besorgte diese Kolonie militarischen Charakters, mit den Worten

! L. Berwand Brea, Akrai, con la collabor. di Giov. Pusriese Canrarecer e Clelia
Laviosa (Societd di Storia patria per la Sicilia orientale, Serie IIT - Monografie
Archeologiche della Sicilia ~I), Catania 1956,
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Dt Viras (178),  lattribuzione alla metropolis delle buone terre comprese
fra I'Anapo a settentrione ed il Tellaro a Sud®. So ist der Vergleich mit der
Funktion, die das spitere Fort Euryelos im Festungssystem Dionysios I. ha-
ben sollte, nicht von der Hand zu weisen®. Mit der 644 datierten Grindung
einer weiteren nichtautonomen ,Militirkolonie*, Kasmenai, setzte sich die
Expansion nach Westen fort. Wenngleich die Lokalisierung dieses Ortes noch
umstritten ist, so dirfte letztlich, insbesondere nach D1 Viras Untersuchung
der .via di penetrazione" Akrai - Scornavacche, die Gleichsetzung mit der
im Quellgebiet des Anapos am Monte Casale auf dem 823 m hohen Plateau
des Monte Erbesso ausgegrabenen archaisch—griechischen Festungssiedlung
richtig sein®, Nach Siiden hin, in Richtung der *Elwpivn 686c, kam es — nach
D1 Vita 183 noch zu Ende des 7. Jahrhunderts — zur Grindung des syrakusi-
schen Forts Heloros, Der feste Platz, dessen Kleinheit die nur spirlichen Zeug-
nisse griechischer Siedlung auf dem Sidteil der Hochebene entsprechen, war
gewissermalien ,la «porta» meridionale di Siracusa® (D1 Vita 184 A. 35).
Siidlich von Heloros, an der Bucht von Vendicari, lag vermutlich die spiitere
Grindung Ina (*Iva, mit einer gewissen Berechtigung dem von Steph.
Byz. erwihnten *Evva gleichgesetzt, dessen Grindungsjahr dieser offenbar
wiederum mit dem von Akrai verwechselt hat)?.

599 markierte die Grindung der ersten cigentlichen Kolonie Kamarina
den Abschluff der dorisch-syrakusischen Expansion. Das zu diesem Zeitpunkt
fiir Syrakus gewonnene Land messen zu wollen, ist nicht ganz unproblema-
tisch, da es schwierig ist, genauere Grenzlinien zu markieren; vielleicht sollten
auch nicht gerade in diesem Zusammenhang — wie man bei Dunsariv hiufiger
lesen kann — Begriffe wie ,state” oder ,empire” verwendet werden. Doch
sind die von thm genannten Zahlen, als Anniherungswerte verstanden, durch-
aus brauchbar: fiir Syrakus ergibe sich ein beherrschtes Hinterland von etwa
3885 km? — Dunsasiv selbst vergleicht ,the Sybarite empire” mit 6475 km?,
das andere allerdings nur mit 3000 km? berechnet haben®.

8 Berwand Brea a. O, 4,

8 P, Onsi, Bull. Paletn, It. 48 (1928) 7ff, Boll. d"Arte 1930, 144. 11 Mondo Classico 1,
2, 1931, G. Rizza, Not. 8¢, 1957, 200/, - Gleichsetzung erwogen: B. Pace, Arte ¢
civiltd della Sicilia ant., Mailand, Genua, Rom, Neapel 1935/49, 1 183[.; entschie-
den ausgesprochen: Dunpasin 1021, 415 A. 2. IDn Vira 177(. Ders., Atti del VII
Congr. Intern. di Arch. Class. 2 (1961) 69ff. Enc. Arte Ant. IV (1961) 320f. Vgl.
G. Woopnean, The Greeks in the West, London 1962, 42. Loicg-Bercer 1751
Lokalisierung auf dem sog. Cozzo di Apollo in der Contrada Castiglione 4 km dst-
lich Comiso wurde vertreten von M. NMicosia Marcant, Casmene ritrovata?, Comiso
1955, R. U. Incrierr, Arch. Class. 1957, 223, Gegenargumente: Di Vira, Sicul.
Gymn. 7 (1954) 2641

T Pace, Arte e civilti I 181f. 184; vgl. Dusxpanin 108. Bérarp, Colonisation 137. Dn
ViTa 184 A. 85, = Anders Ziecrer RE [IA 2495 WickerT 1452,

* Die Zahlen Dunsasins 153: fiir ,the Syracusan state® 1 500 sq. m., fiir ,the Sybarite
empire* 2500 sq. m.; dagegen hat H. Priuer RE IVA (1931) 1006 die im Text
genannte Zahl. Ein Streit ware miBig. Ich habe einmal als Durchschnittsgrifie
eines solchen frithen EinfluBbereiches 1000-1600 km? genannt (Drbécemiiier, Gym-
nasium 72 [1965)] 56), aber bei expansiveren Poleis kann schon das engere, cigent-
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Auf die Griindung von Kamarina folgte eine Periode der Ruhe und Kon-
solidierung. Die jiingste Tochterstadt selbst, an der Miindung des Hipparis
gelegen®, machte im Gegensatz zu den friiheren Militirkolonien deutlich eine
cigenstiindige Entwicklung durch. Sie wandte sich bald einer friedlich kom-
merzicllen Ausweitung nach Osten hin bis zum sikulischen Hybla Heraia zu;
so wird auch das Biindnis mit diesen Sikulern in der Auseinandersetzung mit
der Metropolis 553 verstindlich, in der Syrakus die Gegner schlagen und die
Tochterstadt zerstoren konnte (Thuk. 6, 5, 3, Philistos FGrHist. 556 F 5).

Vor dem Hintergrund dieser michtigen Expansion 1afit es sich durchaus ver-
treten, die vermutlich zunichst auf einem Damm durch das Sumpfgebiet der
Lysimeleia (0.S.14 m. Anm. 11) nach Siidwesten fiilhrende Ausfallstrafie
genauer zu lokalisieren oder auch den an ihr gelegenen Vorort Polichna — der
zwar als um das Olympieion gelegen bezeugt ist, von dem wir aber sonst
nichts wissen — in diese fritheste Zeit der Stadtentwicklung zu datieren'®. Der
Hiigel mit den Resten des Olympieions liegt siidlich des Anapos, 3 km von
der Stadt entfernt (Abb. 8). DunsarIN vermutet einen sikulischen Vorlaufer
des griechischen Heiligtums, fiir das vielleicht dlteste Spuren ins 7. Jahrhun-
dert weisen!!, Die jetzt dort sichtbaren Tempelreste, jiingst von Lissi be-
schricben und rekonstruiert, gehoren jedenfalls der 1. Hilfte des 6. Jahr-
hunderts an'?: so kinnen dieser Bau sowie der Apollon-Artemis-Tempel am
Nordrande der Nasos als die éltesten aller groffen dorischen Tempel Siziliens
gelten (Tafel IV).

Daf} diese Anlagen und Bauten im Vorfeld der Stadt auch mit dem be-
schrichenen raumgreifenden Westvorstofl in Zusammenhang stehen, diirfen
wir mit gutem Grund annechmen. Vor allem aber mufl von daher auch das

liche Umland solche Grifie haben; die italische Lokris berechne ich mit 1200 km?,
doch griff Lokroi iiber diesen Raum schon Ende 7/Anf. 6. Jh. weit hinaus, vgl. jetat
DrécemitLier, Der kleine Pauly, s. Lokroi.

* B, Pace, Camarina, Catania 1927; dazu Lorcg-Bercer 14: .Pace...a été desservi
par linsuffisance, & 1'époque, de I'exploration archéologique®, was natiirlich glei-
cherweise fiir dltere Darstellungen gilt. Neuere Grabungen: P. PeLacatm, Boll.
d'Arte 2/8 (April-Sept. 1962) 251ff. Vgl. jetzt auch den Abschnitt ,Camarine” bei
Loicg-Bercer 178ff.; dort 181ff. bei Behandlung der .contacts gréco-sicules®
erncute Diskussion der von G. Pucriese CarraTeLLy, Not. Sc. 1942, 821ff. publi-
gierten Inschrift von Comiso.

1 Dp Vita 179; mit Verweis auf die StraBenspuren in der Contrada Cozzo del Pan-
tano: Pack, Arte e civiltd T 440f. Auch HOTre 17 und Dunsamx 541 nechmen hier
cine frithe Besiedelung an. Dagegen fithrt E. Kirsten, RE XXI 1366ff. den Vorort
unter den von ihm genannten Orten gleichen Namens nicht auf, da das Wort bei
Thuk. 7, 4, 6 lediglich als ,Appellativum . .. in der Bedeutung von gpoiglov” ge-
braucht sei; aber vgl. Diodor 18, 7, 6. — Zur Bildung des Deminutivums CHANTRAINE,
La formation des noms 195.

1t Dussasiv 54 (Bau des 7. Jahrhunderts). 181 (sikulischer Vorliufer).

12 E Lissi, Not. Sc. 1958, 197ff. mit Zusammenfassung der dlteren Literatur. Vgl
H. Berve-G. Grusen, Griechische Tempel und Heiligtimer, Miinchen 1961, 210 zu
Taf. 150. = Im Olympicion wurde spiter, wie Plutarch Nik. 14, 5 berichtet, das
Biirgerverzeichnis aufbewahrt.



42 Phasen der Stadtentwidklung

——— e s i ' e
fefc}aeﬂerkfarrur;g i h': S5m N\ Senke = wn !ﬁ?? 2y a'?" q
Oz mit archdelogischen Belegen Cal P liateadan * .I i
Fir die Brdckenkopt-Grindung ; s bk 2
=l slte Brickenkopf - Stadi v s v m.-‘
= archaische Stadierweiterang L huComomel T e
des 3and 6 Gehotlte] N fGehatte] 1LY e
1222 Nekrapolen N\ E pY i o\ L ga ‘il be 43
T, Steinbriche _foim P AP o Lyt
e Tl 2B U {4
S =t i H‘% TENBEREICH pRed| | :3:
— e Rd AN -0m o, O ]
l“"‘tfg%‘;'_mr- o _ - fRRRTEMBEREICH- AR ™ S,
g 5 L -
bl B - =T :-i"‘ b | 1
Oe-, . 5 E il_if?dinn ::\ "r...l;ﬂ. -
; fi I-*"' |:-' JP?:“ ks & | Sef 2 Fizro
\ L L: “'\.h T rh"&
.: ‘_‘..- 5 :'a_l.f: }..-5-"" h‘-.,___ )
¢ LEI-";l.'jHi'FCﬂ
J e ja -
-'s;guﬂiadmm i?_i-" lﬂa - “"..-.:M
IL s H‘ - L
ok Pt \‘l c ntf nt3 _‘-Fh- fon
€ Catreri ) E Se? dei fani
cAdgeeri | GroBer Hafen = e
: ATHEMATON
- i
o e S e
OPE Mosserliute, Sumpf
antike Scda
o mnmeminene huibigg
o IEION “'«f‘miﬁﬂﬁi'fi des  wrspedpgli
. thmos " nach -Hodme Lupus
TOLERS Achradina- Mauer
Y i antike SraBan und Wege
. i A1 Heiliglum des Apellen Temenites L:Schautreppe 3: Theator
\ :::__ . YAgors seit d 6 jh 5 Ferbindungsdamm & jonischer Tempel

Abb. 8: Brickenkopf-Grindung und ilteste Stadt

Anwachsen des Stadtareals selbst verstanden werden, wie es mit einiger
archiologischer Wahrscheinlichkeit erstmals Orsi fir das 7. Jahrhundert und
dann fiir das 6. Jahrhundert festgestellt hat'3, Inzwischen 1Bt sich das Bild
dieses Wachstums vor allem aufgrund der neueren Grabungsergebnisse, so-
dann unter erneuter und kritischer Heranziehung der schriftlichen Tradition
priizisieren.

In gewisser Weise sind die duBersten Grenzen dieser Stadtausdehnung
durch die Nekropolen bestimmt, auf deren ilteste o. 5. 36 bereits hingewiesen
wurde. Dort in der Contrada Fusco am Studwestrand der Festlandsschrige
datieren die Graber mit ihrer protokorinthischen (sikyonischen) Keramik vom

12 P, Orsi, Not. Sc. 1925, 313.
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8. Jahrhundert an'4, Hier lassen sich alle Phasen der iiberseeischen Handels-
beziehungen und der einheimischen Produktion verfolgen: Wihrend anfangs
die korinthischen Importe iberwiegen, nehmen von der Mitte des 7. Jahr-
hunderts an vor allem rhodische, spiter auch ionische Importe zu, und etwa
vom 2. Viertel des 6. Jahrhunderts an erscheint attische Keramik. Im 7. Jahr-
hundert bereits deuten iibrigens die Metallgegenstinde etruskischen Typs die
Weite des Nordhandels an. Das Einsetzen lokaler keramischer Fabrikation
datiert offenbar noch vor der Mitte des 7. Jahrhunderts, und sie zeigt einige
Jahrzehnte spiter bereits eine ansehnliche Entwidklung. Fusco (s. Abb, 8 und
10) ist ein weites Nekropolenfeld mit mehr als 700 Gribern, in dem {ibrigens
die Keramik nur 80 em unter dem heutigen Niveau gefunden wurde. Von
der Mitte des 7. Jahrhunderts an ist dann im Nordteil der Festlandsschrige
eine weitere, nicht minder wichtige Nekropole in Gebrauch, die von ex-Giar-
dino Spagna, auf dem Gelinde des heutigen Ospedale, mit iiber 200 Grabern?s,
Ein drittes, nur wenige Jahrzehnte jiingeres Griberfeld liegt etwa 500 m
weiter ostlich: die Nekropole von 8. Lucia, die von 600 an benutat wurde!'®,
Auf den Zusammenhang dieser Grilberfelder mit der Stadterweiterung von
der Mitte des 7. Jahrhunderts an hat, wie gesagt, schon Ogrsi zu Redht hin-
pewiesen; dabei ist nebensdchlich, wie weit er in seiner Beschreibung der
traditionellen Topographie verhaftet war, etwa mit der Stadtteilbezeichnung
+Acradina bassa“. Schwerwiegender ist sein Versuch, die einzelnen Nekro-
polen bestimmten Teilen der Stadt zuzuweisen; das ist in strengem Sinne nicht
moglich: die Fusco-Nekropole etwa 1t sich nicht allein der Nasos zuteilen.
Manche anderen irrigen Vorstellungen topographischer Art kénnen nun
durch die Grabungsergebnisse der letzten Jahre ganz behoben werden (Abb.
9). Einmal wurde nur 140 m westlich der Spagna-Nekropole, im Zusammen-
stol der heutigen Straflen Viale Orsi und Via Cavallari, ein Feld mit 89
archaischen Gribern aufgedeckt!?, deren friiheste protokorinthische Keramik
in das Ende des 8, Jahrhunderts gehdrt und die tiberdies relativ hiufige Ke-
ramik des vorletzten Viertels des 7. Jahrhunderts und — neben anderen Im-
porten — besonders reichlich korinthische Ware der Zeit zwischen 600 und 550
aufweist, dazu lokale Keramik. Triigt schon dieser Grabungsbereich, aus des-
sen weiteren Funden sich auch Schliisse fiir die spitere Topographie ziechen
lassen (u. 8. 106), zu unserem Wissen um die Ausdehnung der éltesten Stadt

H 0, 8 56 Anm. 15. = Vgl. jetzt die Zusammenfassung bei Loicg-Bercer 550.; spe-
ziell zur Bedeutung des rhodischen Handels 57ff., des attischen 87ff. 112f. Zu den
Bezichungen mit Etrurien: H. Heneges, Am. Journ. Arch. 62 (1958) 2504,

15 P, Omst, Not. Sc. 1925, 1766, 2961, Weitere Grabungen beim Bau des neuen Ospe-
dale Civile 1987-38: G. CuvtreEra, Not. Sc. 1948, 83f. (mit Plinen: Taf. 1 und
Abb, 4 8. 37); zuletzt 8. L. AcneLro, Mot. Sc, 1949, 200, (mit Plan Abb, 1),

¥ Not. Sc. 1893, 1221, 1915, 188f. 1925, 178. Vgl. Dunsasin 52f.

17 G, V. Genmier, Not. Se. 1951, 261, Neuerdings fafit Gextiur diesen Griberkom-
plex mit denen von ex-Giardino Spagna (Ospedale), Piazza della Vittoria und Via
Enna zu einer Nord-Nekropole zusammen: G., Siracusa, Enciclopedia dell’Arte
Antica VII (1966) 831; daB diese Behauptung in strengem Sinne zutrifft, darl be-
zweifelt werden,
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Abb. 9: Ausdehnung der Vorstadt Advradina im 7. und 6. Jahrhundert
und Fundorte archaischer Griber auf der Festlandsschrige

auf der Festlandsschriage bei, so lassen sich aus weiteren Neufunden nodh
sicherere Schliisse auf deren duBerste Grenzen ziehen: es handelt sich um die
Grabgruppen in der Via lerone I (12 Griber) und an der Piazza della Vittoria
(58 Griber) sowie die mit der letztgenannten auf gleicher Héhe liegenden
Funde der Via Bainsizza, Via [sonzo und Via Enna's. Mit Recht hat Gentiv
bei der Beschreibung des archaischen Grabes aus dem 7./6. Jahrhundert in

1% GV, Genmint, Not. Sc. 1956, 94f. (mit Plan 8. 118): Via Di Natale - Piazza della
Vittoria — Via Mons, Carabelli; 135£.: Via Enna, 140f.: Via lerone L.
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der Via Enna auf die besondere topographische Bedeutung dieser Funde auf-
merksam gemacht, vermitteln sie uns doch ,un ulteriore limite relativo per
I'area urbana dell'antico quartiere di Acradina®.

Der Festlandsstadtteil nimlich, der sich von der Mitte des 7. Jahrhunderts
an im Zentrum der Festlandsschrige nach Norden bis auf die bezeichnete
Hihe vorschiebt (Abb. 9, vgl. Abb. 8) und dessen Bevilkerungswachstum auch
die bei Thukydides tiberlieferte Nachricht zu meinen scheint (xai # 2o [sc.
abhac] ... molvdvipwnog dyévero 6, 3, 2), ist namentlich bekannt: es ist der
Stadtteil Achradina ("Aypabiviy oder "Aypabivy). Allerdings wird diese
Bezeichnung erst von Diodor bzw. Cicero verwendet, und zwar von Diodor!?
im Zusammenhang mit den Ereignissen der Jahre 466, 463 und 396 — bei
welch letzteren er es immer noch als Vorstadt (mpodorewov) bezeichnet. Doch
entsprechen die antiken Angaben zur Lage des so bezeichneten Stadtteils der
von uns aus archiiclogischen Griinden angenommenen Erweiterung des be-
bauten Areals der dltesten Stadt zu eben jener Zeit. Es ist nicht uninteres-
sant, dafl der Stadtteilname nun offenbar auch durch die Inschrift ITIEATA-
KPA[AIN]H bezeugt ist, auf einer am Viale Orsi gefundenen ,aruletta vo-
tiva ... dedicata probabilmente alla sottostante pianeggiante Acradina®2,

Alle diese gesicherten Feststellungen dhneln im Prinzip dem, was schon
HaverrieLn vierzig Jahre vor Fasricius aus der schriftlichen Uberlieferung
geschlossen hatte? — aber Zustimmung fand diese Beschrinkung gegeniiber
dem hartniickig beibehaltenen ,Ober-Achradina® erst wieder ausdriicklich bei
Dunsasin: ‘Upper Achradina® is a misnomer“#2, Auflerdem sind eben fiir
die Zeit, von der Diodor berichtet, noch weitere, der Achradina zum Kalk-
plateau hin vorgelagerte und offenbar jiingere Vorstidte bezeugt (u. S. 551f.),
deren Vorhandensein auf ein hoheres Alter von Achradina deutet. Auch
diirfte der Ortsname selbst eine alte Bildung sein; und hier, auf den Ton-
und Konglomerathiden der Festlandsschriige, sollte auch der eigentliche Ort
fir die dypic gewesen sein, den wilden Bimnbaum (Pirus amygdaliformis),
nach dem dieser Teil der Stadt seinen Namen erhielt®3,

Im Zusammenhang mit den archaischen Griberfeldern auf der Festlands-
schriige bleibt noch eine Frage iibrig, die einerseits von Fasricius 9 mit Recht
als ,wesentlich® bezeichnet wurde, andererseits aber zu voreilig oder auch
fliichtig®* entschieden wurde, Es ist die Frage, wann die Nekropolen aufge-
geben bzw. wann sie mit Wohnhiusern {iberbaut wurden. Das betrifft nicht
die Fusco-Nekropole, die jahrhundertelang in Gebrauch blieb; erst fiir die

¥ Diod. 11, 67, 8; 73, 1. 14, 63, 1. ® G, V. Gerrn, MNot. Se, 1951, 381,

 F, Haverriern, Class. Rev. 8 (1889) 1108,

2 Duwpaniy 54, Sein Plan S. 49 darf nicht tiuschen: dort ist ungliidklicherweise die Be-
zeichnung Adiradina® nach Epipolai hinaufgerutscht; Dussasins Lokalisicrung
ist klar: er stimmt HaverFiELD zu, ,that Adhradina lay entirely below Epipolai®,
ferner , Achradina was the name of the quarter on the low ground® (54; dazu A. 1:
othe older mainland quarter, without Gelonian and later additions*®).

8 Diese Etymologie zuerst 1764 bei o"Onvitie 178; vgl. 0. 5. 25.

H Duneasix 55 A. 2 nennt es Fehlinterpretation.
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klassische und spiteren Epochen ist das Griiberfeld Viale Orsi betroffen.
Wichtig aber wird die Frage vor allem fiir die Nekropole ex-Giardino Spag-
na, die wegen ihrer Lage zur Wohnfliche der iltesten Stadt fiir unsere Unter-
suchung paradigmatischen Wert hat.

Fasricius nahm an, da infolge der stindigen Stadterweiterung die Ne-
kropole ex-Giardino Spagna im 6. Jahrhundert aufgegeben worden sei, und
dafl hier einsetzende Bebauung im 5. Jahrhundert eine ,Verlegung des Be-
gribnisplatzes nach Westen ... an den Bergabhang bei Grotticelli* nitig
machte; ein ,Ausliufer® dieser neuen Nekropole (u. S. 57. 104) sei die kleine
Gribergruppe bei der Villa Ottone (Odone) auf Epipolai®®*, Um das letzte
gleich zu kliren: Die Griiber von Villa Ottone und die jiingst entdeckte Griber-
gruppe in der Contrada Palazzo, von der spiiter noch die Rede sein wird, sind
weit dlter als das von Fasricius genannte Datum; mit der Nekropole Grotti-
celle hiingen diese Griber schon réiumlich nicht eigentlich zusammen, liegen
sic doch mehrere hundert Meter weiter nordlich. Die Gruppe von Villa Ottone
reicht zurlick ins 7. Jahrhundert, die der Contrada Palazzo ins 6. Jahrhun-
dert®®, und beide zusammen weisen darauf hin, daf Epipolai, wiewohl be-
stimmt nicht zum Stadtareal gehdrig, nun doch nicht v61lig menschenleer
war. Entsprechend den heutigen Case diirften hier, d. h. besonders zur frucht-
baren Tonbodensenke (vgl. 0. S. 16f.) hin und in der Nihe der nérdlichen Aus-
fallwege, cinige Gehifte gelegen haben #, ihnlich wie an der Scala Greca,
wo eine kleine Gribergruppe ebenfalls ins 6. Jahrhundert zuriickreicht, und
bei dem Sikulerdorf von Belvederess,

Aber auch die erstgenannte Annahme, daf die Giardino Spagna-Nekropole
im 5, Jahrhundert iiberbaut worden sei oder dafl sogar schon am Ende des
6. Jahrhunderts die fortschreitende Erweiterung des bewohnten Areals zur
Aufgabe des Begribnisplatzes gezwungen habe, ist irrig. Zwar ist, wie die
Ausgrabungen von 1937-38 sowie die der letzten Jahre bestitigt haben, das
Griiberfeld tatsiichlich nicht iiber die archaische Epoche hinaus benutat wor-
den; es blieb aber in der Folge fiir lange Zeit unversehrt liegen, bis endlich
erst von der Wende vom 5. zum 4. Jahrhundert an die NeuerschlieBung des

® Fasmicius 9. 121, wo er fiir die Gribergruppe bei Villa Ottone eine Amphora des
5. Jh. .in altattischem Stil (rot)® nennt, mit Hinweis auf Not. Sc. 1891, 4221F, Aber
die ganze Grabung ist unpubliziert, vgl. Dunsasiv a. O.

2 Villa Ottone: Dunpasiv 55. Contrada Palazzo: G. V. Gentinr, Not. Se. 1961, 4051F.:
vgl. auch u, 5. 61, Natirlich ist die von TrENDALL, Arch, Rep. 1960/61 {Journ. Hell.
Stud. 81 [1961]), 49 vorgenommene Lokalisierung ,on the ancient Neapolis® un-
richtig; vgl. u. 5. 1054,

¥ Fir die Gruppe von Villa Ottone Duxsasix 55 A. 2: It is clearly the burying-
place of a small group of inhabitants living outside the city®; zur biuerlichen Sied-
lung allgemein vgl. Dunpasin 218.

% Scala Greca: Orsi, Not. Sc. 1897, 493fF.; vgl. u. 5. 103, Natirlich kann, wie Fasri-
civs 9 A. 8 meint, diese Nekropole ,der Bevilkerung der nérdlichen Ebene gedient
haben und braudht nicht mit der Terrasse [d. i.: dem Kalkplateau] in Verbindung
zu stchen®. — Belvedere: Dunpanin 55 mit A. 1: Keramik der Periode Sikulisch IT1
ofrom an illicit excavation made in 1951%,
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Geliandes fiir Wohnzwedke begann®®. Der alte Stadtteil Achradina blieb also
jedenfalls an dieser Seite etwa zwei Jahrhunderte lang ungefihr innerhalb
der Grenzen, die ihm bei der ersten Erweiterung des Stadtareals in archaischer
Zieit pesetzt worden waren.

Sehr wahrscheinlich ist auflerdem, daff Achradina nicht auch jene Fest-
landszunge im Siiden mit einschlof, die zur iltesten Briikenkopfsiedlung ge-
horte — Diodors Bezeichnung als mpoGotewov spriche dagegen. Das damalige
Niveau des Stadtteils liegt nicht ibermiflig tief unter dem heutigen; die Dif-
ferenzen schwanken etwa zwischen 1,5 m und 4 m. Uber die innere Gliederung
der archaischen Neustadt auf der Festlandsschrige lafit sich mit voller Sicher-
heit fiir die vorgelonische Zeit nichts sagen, wenngleich wir nach Orst mit einem
cinigermafien planvollen und regelmifligen Straflennetz sowie entsprechend
gerdumigen Hauskomplexen rechnen und dic von Martin geidufierten Be-
denken nicht teilen michten®, Immerhin zeigt ja die etwa gleichzeitige An-
lage der mit der syrakusischen ,Militarkolonie® Kasmenai identifizierten
Festungssiedlung von Monte Casale—Monte Erbesso einen symmetrischen,
wenngleich nicht véllig reguliren Plan innerhalb ihres Mauerringes.

Mit Recht aber hat MarTiv a. O. von dem charakteristischen ,développe-
ment progressif par juxtaposition de quartiers® gesprochen, und sicher auch
zu Recht die von Thukydides a. O. erwilhnte Befestigung (f ¥Ew [sc. mblhic)
npooterpodeion)® der Stadterweiterung dieser Zeit zugeschrieben. Diese
Mauer allerdings priziser mit Hilfe etwa des Grindungsdatums von Akrai
vor 664 datieren zu wollen, geht nicht an®2. Audch 1ifit sich nicht genauer sagen,
wie diese Befestigung ausgeschen haben mag; viele solcher ilteren Mauern be-
stehen aus Lehmziegeln auf Steinsodkeln®, auch diirfte der am Ort gebrochene
Kalkstein verwendet worden sein. Der Verlauf der Stadtbefestigung aber 1afit
sich unter Berticksichtigung der beschriebenen neueren Grabungsergebnisse sehr
viel genauver bezeichnen als das Duneapin tat - der sich iiberdies widerspricht,
wenn er die Linie richtig siidlich der Nekropolen verlaufen 1ifit, andererseits
aber eine Nihe zu den Steinbriichen annimmt34, Siidlich der oben beschriebenen
Gribergruppen verlaufend, hat die Mauerlinie iiberall eine Distanz von mehr

G, Curtrera, Not. Sc, 1943, 118. Vgl. u. S. 104,

# P, Ogrsi, Not. Sc. 1925, 318, — Mariv 91, Gewili: ,les recherches sont insuffisantes
pour nous permettre de juger de 'ampleur de ce réseau.” Aber die dann folgende,
aul dic spitere Stadterweiterung (filschlich .Tyche®, 5. u. S, 64f.) und cine mog-
liche Riidewirkung ihres Planes zielende Frage erscheint mir nach dem Befund nicht
angemessen: .Fut-il (also: le réseau de la «nouvelle villes de I'Acradina) imposé
dés l'origine, au VI® siécle? ou appartient-il & 1'extension de ce guartier au siécle
suivant?®

3 Jedenfalls in der Linienfithrung diirfte s sich um den gleichen Mauerring handeln,
von dem Diodor 11, 78, 1 spricht, vgl. u. 5. 55f. m. Anm. 7.

2 Scuunring, Adiradina 17; Bewiisserung 617. Vigl. Cavarvani-Howm 170, Lupus 87,

#® Vgl. E. Kirsten, Arch. Anz. 1964, 908f. mit dem Hinweis, daff Athen erst nach 507
wsteinerne Mauern® erhielt.

¥ Dunpapin 53: ,a wall just inside these cemeteries”; 54: ,the quarrics . . . would have
hindered approach to a line of wall lying a little [!] inside them®.
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als 700 m zu den nérdlich am Plateaurand gelegenen Briichen. Diese hatten
also keinerlei fortifikatorischen Wert®,

Mit ziemlicher Sicherheit ist anzunchmen, dall die als Laroulon oder Liboro-
pian bekannten Steinbriiche seit frithester Zeit existierten und dal auf ihr
Material auch beim Bau des neuen Quartiers von Achradina zuriickgegriffen
wurde, Die in diesen Latomien gefundenen Fischfossilien erwihnt Xeno-
phanes DieLs Vorsokr® I p. 123, A 33, 5; insofern ist die Bemerkung Fienns,
die ,einzige sichere Zeitbestimmung" sei die, daB die Steinbriiche ,zur Zeit
des peloponnesischen Krieges da waren®, etwas {ibervorsichtig. Das Denkmal
fiir Lygdamis, den Olympiasieger von 648, das Pausanias 5, 8, 8 als in der
Nihe der Latomien gelegen nennt, ist fiir ihre Datierung allerdings nicht zu
gebrauchen; das Monument selbst braucht ja nicht einmal, wie Loicg-BerGEr
66 das als zweifelsfrei hinstellt, gleichzeitig mit dem Sieger zu sein.

Noch in die Frithzeit der Entwicklung der Neustadt von Adhradina fallen
zwei Anlagen etwas tiber 1 km aufferhalb ihrer damaligen Westgrenze, deren
Entdeckung in den Jahren 1951 bzw. 1953/4 berechtigtes Aufschen erregte
(Abb. 10; vgl. Taf. V). Es handelt sich einmal um das Heiligtum des Apollon
Temenites, dessen friihesten Altar der Ausgriiber Stuccm mit Hilfe der proto-
korinthischen Keramik in das spite 7. Jahrhundert datieren konnte®. Zum
andern gelang GentiLl die Aufdediung eines ,nuovo esempio di theatron con
gradinata rettilinea®, in der einschligigen Literatur zumeist als ,Linearthea-
ter® bezeichnet, wohl dem 6. Jahrhundert zugehorig. Wenngleich man hin-
sichtlich der Datierung noch weitere Untersuchungen abwarten miifite, darf
man mit einem gewissen Recht von dem iltesten Theatron von Syrakus spre-
chen: ob hier aber auch die Skene ist, .qui accueillit Epicharme et Phormos [so
nach Suidas, sonst Phormis], sinon déji les farces populaires du VI° siécle”
(Loicg-Bercer 96), ist zumindest fraglich. Denn andererseits liegt die Ver-
mutung nahe, daB es als kultische Schautreppe diente, und zwar noch am ehe-
sten fiir die Verehrung von Demeter und Kore — wenn meine Ansicht richtig
ist, dafl man aus der gemeinsamen Nennung des theatrum maximum, der duo
templa (Cereris unum, alterum Liberae) und des signum Apollinis qui Te-
menites vocatur bei Cicero Verr. I1 4, 118f. auch auf raumliche Nihe dieser
Anlagen schlieBen darf (vgl. u. S. 109). Diese 23 m breite Schautreppe steigt in
gerader, in den natiirlichen Felshang geschnittener Folge von 17 Stufen bergan

% Diec unsinnige Ansicht, daff die Latomien cinen Teil der Befestigungsanlagen bil-
deten, vertraten Freeman, Hist. Sic. I1 43, Lurus 95, Fienn, RE T1TA (1929) 2252,
ablehnend Duxpaniv 54, aber vgl. o. Anm. 54,

2 B, Neutsch, Arch. Anz. 1954, 604; vgl. Trexparr, Arch. Rep. 1955 (Journ. Hell.
Stud. 76 [1956]) 50. = Erwdhnung der Urtlichkeit: Thuk. 6, 75, 1; 100, 2 vgl. 7, 3, 3.
Vgl. auch Steph. Byz. Tépevog, thnos Ewxellas dad wig "Eawolis apds tais Zvpa-
wovomg. Erwihnung des Apollon Temenites: Cic. Verr. II 4, 119, Suet. Tib. 74.
8. auch u. 8. 138. = Zur Epiklesis Tepevitne (= die im véuevog verchrie, also keinen
Tempel besitzende Gottheit, vgl. Latre, RE VA [1934] 435 5. Tépevos) fiir Apollon
(aufier Syrakus noch Delos, Kasos), Poseidon (Mykonos), Zeus (Arkesine auf Amor-
gos) oder Tepevia fiir Hestia (Erythrai) s. er. Kruse, RE a. O. 434[.



2. Die syrakusische Expansion und die Entwiddung der Stadt scit dem 7. Jh. 49

@
e ¢ R
ol SN O
Al =
—qﬂm"ﬂ_:__,.\_.__r_ _ "'_.-.*“'Ir'rﬂ”“ﬂ.'l,‘ﬁ‘%ﬂ”“ﬂﬁ

P s
= Sm” 3 tar d.
E :ﬂg""u,"ﬂjiﬂipalhwu-

| et T T &=
0m ~ hﬂll-mFﬂf Hh‘"r
~ (,Lingartheater}

]

)
i

Contrada ':Fu.spl:ﬂ

——
™

L T T —
j'“"‘ e _ =
i‘hlg:i .

ity eichenerklirung s. Abb. 8

Abb. 10: Das nordwestliche Vorfeld der ardhaischen Stadt

und ist durch zwei Klimakes in drei Sektionen geteilt; urspriinglich faflte sie
1000 Zuschauer (Taf. VI)¥, W. Fucus hat sie thematisch in eine Reihe gestellt
mit anderen kultisch bestimmten Theatra: mit der friihhellenistischen Trep-
penterrasse von Morgantine, dem Telesterion in Eleusis, den Stufen im
Heiligtum der Despoina von Lykosura und schlieflich — gewissermaflen als
.Ahnen® — mit den Schautreppen kretischer Paldste38, Die Auffiihrungen der
frithen sizilischen Komidie sollte man eher in dem Theater vermuten, das als
frithestes an der Stelle der heute sichtbaren spiten Ruine des 4./3. Jahrhunderts

¥ G, V. Gentivl, Dioniso 15 (1962) 122ff.; vgl. Nevrscu a. 0. 603.

% W, Fucns, Arch. Anz. 1964, 704f. anléflich des Berichts {iber diec Agora von Mor-
gantine ,mit ihren abgetreppten, als Sitzstufen ausgebildeten Terrassen®, deren
Stufen ,wohl als Plitze fir die Volksversammlung® dienten; ,zugleich aber kinnen
sic mit den Prozessionen zusammenhingen, die dem Heiligtum der chthonisdien
Goltheiten aufl der Agora galten®.

4 Beiheft sum Gymnasiom 6
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lag, also in jenem dem Architekten Demokopos zugeschriebenen Bauwerk; ob
es dann dieses oder ein neueres , Trapezoidal®-Theater war®, in dem Aischylos
die ,Perser’ um 470 zum zweiten Male auffihrte, kann in unserem Zusammen-
hang dahingestellt bleiben.

Nicht unwahrscheinlich ist, daBl sich im Zuge der Stadterweiterung im 6.
Jahrhundert auch die Agora auf die der Insel gegeniiberliegende Festlands-
zunge (heute: Gelinde des Foro Siracusano) verlagert hatte':  Sicherheits-
grinde® sprechen nun jedenfalls nicht mehr fiir eine Insel-Agora. Nahe
dem Foro Siracusano wurden Hausfundamente sowohl des frithen als auch des
weiteren 7. Jahrhunderts und dann des 6. Jahrhunderts ausgegraben®, die
teils auf cinen unkomplizierten, vermutlich einstockigen Haustyp schliefien
lassen, teils jedodh geriiumig genug sind und im Hinblidk auf die Entwidklung
der privaten Architektur von Orst als fortschrittlich bezeichnet werden konn-
ten. Miglicherweise ist das Stiick Strafle am Hauskomplex des 6. Jahrhunderts
nirdlich des Foro Teil einer ,alten Hauptdurchfahrt®#2. Sicher auch schon in
dieser Zeit ist der Damm zwischen dem Festland und Ortygia vorhanden, den
Ibykos von Rhegion Frg. 40 (Poet. Mel. Gr. 321) Pace bezeugt (Abb. 8: Nr. 5).

Dafll diese Festlandszunge, der alte Kern des festlindischen Syrakus, mit
zur Achradina gehirt habe, ist oben schon bezweifelt worden; vielleicht ist dies
der Teil, der urspriinglich Syrakusa hief und von dem dann der Gesamt-
name fiir die Stadt in ihren verschiedenen Teilen abgeleitet wurdets,

Was die Besiedlung von Ortygia anlangt, so ist das Urteil von MarTin
a. 0. (.nous ne savons rien d'Ortygic”) jedenfalls insofern etwas zu hart, als
uns die Pozzi der dstlichen Inselkiiste — mit Triimmern gefiillt, die teilweise
offenbar doch noch dem 7. Jahrhundert angehiren® —, wie Fapnicius 6 resii-
miert, ,indirekten Aufschluff tiber die Art und Weise® verschaffen, ,wie die
antike Stadt gebaut war®: kleine Hiuser bedeckten in nur geringem Abstand
zueinander den Kalkhiigel der Insel. Hier gab gewissermaBien der Demos der
Stadt ihr anderes Gesicht, das zuniichst in der Phase der engen Handelsbe-
ziechungen mit der Mutterstadt, also bis in die ersten Jahrzehnte des 6. Jahr-

# (. Awri, La storia meravigliosa del teatro antico di Siracusa, Scritti in on, G. Liber-
tini, Florenz 1958, 88. M. Bock, Aischylos und Akragas, Gymnasium 65 (1958) 433,
wo 435ff. weiteres zu dieser Auffihrung.

 Wenn sic nicht schon frither hierher verlegt worden war, nach Duxpapins Argu-
meniation: ... the grouping of archaic remains ... suggests that the Agora was
laid out almost at once® (52); gewil wird auch die gegenteilige Meinung vertreten,
offenbar wegen der Lokalisicrung der ersten grifieren Kultbauten - aber iiberzeu-
gend ist das nicht: Guino 13 Lin the sixth century the Agora ... was probably in
the island, and here too was the earliest of the temples .. .~

Friihes 7. Jh.: Not. Sc. 1891, 891f. 7. und 6. Jh.: Not. Sc. 1909, 338{f. 1925, 8185.

5196

4 Fasmictus 7 u. Taf. 9 Bild 17; vgl. Not. Sc. 1909 a. 0. Widerspruch: A. v. Gergax,
Deutsche Literaturzeitung 1933, 1405.

4 Selbst wenn wir die Benennung der westlich der Festlandszunge gelegenen Niede-
rung als Syrako (vgl. 0. 5. 14 m. Anm. 10} nicht akzepticren wiirden, wic Duspasin
53 A. 4 es in diesem Zusammenhang tut. 4 Not. Sc. 1891, 877f.
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hunderts, dann aber besonders von 530 ab (Beginn der Miinze) an Profil ge-
wann.

Denn es scheint eine befremdliche Vorstellung, dafl Syrakus, auf einem
Handelsweg entstanden, nicht auch durch Handel groll geworden sein sollte;
entgegen etwa der Meinung Kirstens sehe ich keine Alternative zwischen
Handel und Ackerbau®®, Im Gegenteil gilt Strabons Urteil im Prinzip schon
fiir diese Zeit, wenn er die Entfaltung der Stadt auf die Giite des Ackerlandes
und die natiirliche Hafenanlage zuriickfithrt: niEfin b xal Sud oy tijc yopas
eodauytoviay ) aokg xai i v t@v lypévav edpuiay (6, 270). Die Hafenlage
ist die beste der ganzen Ostkiiste Siziliens und kann sich dariiber hinaus mit
der der besseren mittelmeerischen Hafenorte ohne weiteres messen; viel
spricht iiberdies fiir Lermany-HarTLEBENS Meinung, die ilteren Schiffshiuser
von Syrakus seien bereits in vorgelonischer Zeit dagewesen®. Nicht nur die
Agrarproduktion auf den Grofigiitern der herrschenden Aristokratie, sondern
ehenso die Tatsache, dafl die Stadt zuniichst der Einzugsort des korinthischen
Handels war und dann iiberhaupt zu einem bedeutenden Umschlagplatz des
Westhandels wurde, sowie die Entwicklung von Industrie und Handwerk
gaben dem éltesten Syrakus ein bedeutendes Gewicht.

Dieses tut sich zu Beginn des 6. Jahrhunderts auch in den reprisentativen
Kultbauten kund, deren friihester — wahrscheinlich der friiheste aller dorischen
Tempel Siziliens — sich am Nordrand der Insel erhob, umstritten als ,Arte-
mision” oder .Apollonion®4?; etwas spiiter ist der oben erwihnte Tempel des
olympischen Zeus. An die Stelle des fritheren Heiligtums im Zentrum der In-
sel trat noch in der 1. Hilfte des 6. Jahrhunderts ein neues Athenaion®®. Von
dem aus Holz gebauten alten Tempel stammt wahrscheinlich das berithmte

# Krrstes, Polis 75: ,Syrakus, obwohl nach phoinikischer Weise auf einer Insel
gegriindet [dazu o. 8. 87), dankte seine Bedeutung nicht dem Handel, sondern dem
Reichtum des Getreidelandes am Anapos.® = Zum Problem ausfiihrlich DriGeMiL-
LR, Gymnasium 72 (1965) bes. 28-85 (mit Literatur ab Anm. 4). Wenn bei Lorcg-
Bercer 34 wieder die ,Alternative” auftaucht: .colonie de peuplement ou ...
fondation mercantiliste? (sie entscheidet sich, unter Berufung auf Ed. Wi,
Korinthiaka, Paris 1955, $19ff. {iir das erstere), so ist das im Sinne der wissenschaft-
lichen Diskussion ein Riickschritt; vgl. auch ihr Urteil 282: ,Durant la période
archaique, I'économie syracusaine . . . a di étre principalement agricole®. Ich stimme
mit Duseasin in allen Punkten iberein: friher Vorrang des Handels (15; hier
auch Ablehnung der Argumente fiir eine agrarische Motivation bei A. Gwyww,
Journ. Hell. Stud. 38 [1918] 88ff. bes. 92f.) und Dauerhaftigkeit dieser Komponente
{61. 63), Monopolstellung der korinthischen Keramik in frither Zeit (16ff.), Giite des
Hafens usw. An einer Stelle formuliert er fast entgegengesetzt zu Kirsven:  Syra-
cuse, though first and foremost a port, controlled a large and fertile territory® (211).

4 K. Lensmass-Harrieser, Die antiken Halenanlagen des Mittelmecres, Beitrige zur
Geschichte des Stidtebaues im Altertum, Klio-Beiheft 14, Leipzig 1928, 106,

41 G, Curtrera, L'Apollonion-Artemision di Ortigia in S., Mon. Ant, 41 (1951) TOLT. ;
ders., Riv. del R. Istituto d'Archeol. e. Stor. dell'Arte 9 (1942) 54ff. Vgl. Benve-
Grupex a. 0. 208ff. zu Tafl. 151, Fig. 82-83. — Der Tempel wurde als Artemision
angeschen, bis CavaLLAR 1864 die sogen. Apolloninschrift fand; zur Inschrift und
zur Kontroverse s. Dunpapin 59 A, 1; ausfithrliches Resiimee jetzt bei Lowcg-Bercer
S11f. 4 Opar, Mon. Ant. 25 (1918) 8706, G448,
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Terracotta-Relief der Gorgo Medusa'®; zu dem Altar des 6. Jahrhunderts ge-
hirte eine Altarwange mit rotbemaltem Voluten-Palmetten-Relief*®. Eine
der grofien Uberraschungen der letzten Jahre war die Entdeckung eines grofien
unfertigen ionischen Tempels wenig nordlich vom Athenaion, unter dem
Municipio (vgl. Abb. 8: Nr. 7), durch GexTirt und PeLacaTT, sicher vor 530
zu datieren”®, Es ist die Zeit des stindig wachsenden ionischen Einflusses®,

War das 7. Jahrhundert fiir die junge Stadt die Epoche einer michtigen Ex-
pansion, so darf das 6. Jahrhundert im ganzen als eine Zeit politischer Ruhe
gelten. Doch ist dabei einerseits nicht zu iibersehen, daB im frihen 6. Jahr-
hundert Syrakus noch unter korinthischem Einflulb steht und in kulturell-
kiinstlerischer Hinsicht noch so ohne ecigenes Leben ist, daf man von archiio-
logischer Seite z. B. ,una impressione di poverta, quasi di miseria . .. in fatto
di scoltura decorativa® konstatieren wollte®®. Andererseits verliert die Stadt,
sobald der Einfluf Korinths in der Mitte des gleichen Jahrhunderts zuriickgeht,
chenfalls fiir eine kurze Periode ihre Aktivitit®, Aber schon von etwa 530 an,
dem Beginn der Miinze, die fiir die griechischen Stidte auf der syrakusischen
Nordhandelsroute bald vorbildlich wird, entwickelt sich Syrakus zu einem
bedeutenden okonomischen Faktor: es ist dieselbe Zeit, fiir die der kera-
mische Befund die eigentliche Entwicklung des Handels mit Athen® und die
Ausweitung der eigenen Vermittlerrolle anzeigt, und in der offenbar auch der
Kalksteinexport einsetzt®s,

Als politische Bedrohung fiir die in ihrer Friihzeit so weitgreifende Macht
der Stadt erwies sich seit dem Beginn des 5. Jahrhunderts das Vordringen der
Herren von Gela, die sich zundchst gegen das Gebiet der chalkidischen Stidte
wandten und mit dessen Besetzung bzw. der Einsetzung abhiingiger lokaler
Tyrannen den syrakusischen Bereich abriegelten, 492 mufite Syrakus an den
siegreichen Hippokrates das Gebiet von Kamarina abtreten; unter ihm als
olwwotic wurde diese Stadt von neuem wieder aufgebaut®”. In Syrakus besei-
tigte eine Revolte des Demos und der Kyllyrioi die Herrschaft der Gamoren,
die ihrerseits nach Kasmenai emigrierten: diese einzige historische Erwihnung

# (st a. 0. 8534, Taf. XVI; E. Lavcrorz-M. Hirmer, Die Kunst der Wesigriedhen,
Miinchen 1963, Taf. I vgl. 5. 58,

8 Ogrst a. 0. 694 Taf. XXIII; Lavcrorz-Hirmer a. 0. Abb. 24 0., vgl. 8. 61.

#. W, Fucns, Arch. Anz. 1964, 690 nach Mitteilungen der Ausgraber. ,Der Tempel
hat also das gleiche Schicksal erfahren wic das von den Peisistratiden begonnene
Olympicion in Athen®: Fucns a. 0. Trewparr, Arch. Rep. 1961/63 (Journ. Hell.
Stud. 84 [1964]) 45F. Abb.21. G. V. GextiLl, Siracusa, Enciclopedia dell’Arte An-
tica VII (1966) 532.

5 Vel Lotco-Bercer 714

8 Aber zu dieser Auflerung Orsis (vgl. auch Lorco-Bercer 69) hat Dunpasiv 285
mit Recht darauf hingewiesen, daf nicht genug Material fiir ein gerechtes Urteil
zur Verfiigung steht.

8 Duxsasin G1. 249; hier spricht er in Gkonomischer Hinsicht von einer ,period of
stagnation and set-badk®, % Jetzt Loico-Bercen 8T

5 Loico-Beroer 1831, vgl. u. 5. 65 m. Anm. 81,

57 Hdt. 7, 154, 8. Thuk. 6, 5, 8. Philistos FGrHist. 556 F 15.
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von Kasmenai bei Herodot 7, 155, 2 kénnte durch den Inschrifirest auf einem
offenbar vom Monte Casale-Erbesso stammenden Bronzeblech im Metropoli-
tan Museum bestatigt werden, wenn diese Inschrift wirklich auf einen Vertrag
zwischen den emigrierten Oligarchen von Megara und den Gamoren deutet®s,
Die Rickfiihrung der exilierten Aristokratic nahm Gelon — ¢ben im Besitz der
Macht von Gela = 485 zum AnlaB, sich der Herrschaft iiber Syrakus zu be-
machtigen. Mit diesem Datum beginnt eine neue Phase der Stadtentwiddung.

Wenn wir versuchen, fiir die Endzeit der dltesten Phase, die Zeit also etwa
von 600 bis 485, das Stadtareal innerhalb der Mauern zu beredinen, so kammen
wir auf folgende Flichenmafie:

Insclstadt (Ortygia) 50 ha
Festlandszunge (Syrakusa?) 30 ha

Festlandsstadt { Ardchaische Stadterweiterung ] 70 ha
(Achradina) 40 ha

Syrakus insgesamt 120 ha.

Damit haben wir allerdings nicht das mit Wohnhdusern besetzte Areal fest-
gestellt, welches um ein gut Teil geringer gewesen sein dirfte.

Fiir das etwa gleichzeitige Athen von der solonischen Zeit bis zur Zersti-
rung durch die Perser (600—479) berechnet Travros 41 innerhalb des vermut-
lichen Mauerringes von 2,6 km eine Gesamtfliche von 50 ha (davon 20 ha mit
Privathiusern bebaut). Auch andere griechische Stidte, deren Areal fiir die
archaische Epoche wirklich anndhernd gemessen werden kann, iibertrifft Syra-
kus an Flache. Als mbhig Swehlag peylomy wird Syrakus von Hekataios
(FGrHist, 1 F 74) genannt: und das trifft auch fiir seine Flache zu. Man kinnte
Akragas als Gegenbeispiel nennen, dessen Mauerring angeblich bereits in der
Mitte des 6. Jahrhunderts mehr als 1800 ha umfafit haben soll®®: aber diese
Datierung des Kyklos ist verdichtig, und der Raum innerhalb war nie mit
Wohnbauten ausgefillt.

8 i Vira 1951, gegeniiber der von M. Guarbucer, Annuario Sc. Atene 27/29 (1953)
103ff. vertretenen Hypothese, Vgl. dies., Annuario Se. Atene 37/38 (1959-60) 2541,
und, ihr folgend, Lorcg-Bercer 190; danach wiire die Inschrift = jedenfalls ein
wdécret relatif aux Gamores (il mentionne les charges publiques auxquelles étaient
admis les exilés syracusains)® — wegen des .alphabet oriental® cine in Kasmenai
bekanntgemachte Kopie, ,émanant de Sélinonte®. — Publikationen: Ed. Chr. Arg-
xanpir, Bull. Metr. Mus. (New York) 20 (1925) 269. Giov. PucLiese CARrRATELLI
in L. Bernand Brea, Akrai, 1511, Gelesen wird:

——— o Epagploay-

10 — — — 7] Eherav xal Ev-
RTAOLY — — — | hisd yapdgov
e e 1] Py mEBE T

ev ——— Jhumdoron xaw

i So auch Duneasix 8121,
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5. Zeit der Deinomeniden und _zweite Demokratie® bis 415

Nachdem Gelon Syrakus zur Hauptstadt des neuen ostsizilischen Staates
gemacht hatte — eines Flichenstaates, in dem die dominierende Militirmonar-
chie das alte Element der Biirgergemeinden mit innerer Autonomie keines-
wegs aufhob -, erfuhr die Stadt, die ,ihm alles bedeutete”, wie Herodot be-
richtet, einen bedeutenden Aufschwung: g Evpnrotoas dxphruve, nal fjodv ol
mavra ol Zvpixovoa. al b2 nupavtixa dva v Edpapov wai Efaacrov (7, 156, 11.);
ein deutlicher Beleg dafiir ist z. B. der wachsende Ausstoll der syrakusischen
Miinze, der gleichzeitig auch auf die Riistung zum Kampf mit Karthago deutet!.
Der Wohlstand der Stadt unter der von spiteren Historikern als gliicklich
gepriesenen Herrschaft des ersten der Deinomeniden wurde zum Teil durch
rigorose Malinahmen erzwungen?, So hob Gelon die gerade acht Jahre alte
Neugrindung Kamarina auf und iiberfilhrte die Bewohner nach Syrakus?,
ebenso eine grofie Zahl von Einwohnern seiner Vaterstadt Gela und die Ober-
schicht von Megara und Euboiat; iiberdies erhielt offenbar eine grifiere An-
zahl von Séldnern — etwa 10000 nach Diodor® — das Biirgerrecht.

Diese offenbar 484/3 vorgenommenen Umsiedlungen sowie die Fortset-
zung der Zentralisierungspolitik unter Gelons Bruder Hieron I. — | «despote
éclairés célébré & I'envi par Simonide, Bacchylide et Pindare®® — haben in
der Wissenschaft die Zwangsvorstellung hervorgerufen, die Deinomeniden

! Fravge-Hirmer a. . 46,

* So ist wohl auch Dunsarins Gegenwartsvergleich, den er in die Darstellung der
-goldenen Zeit® unter Gelon einflicht, als MiBbilligung der so oft gepriesenen
Aktivitiit von Tyrannen zu verstehen: ,like a later tyrant, he led out his people to
[nach Plut, mor. 175A = Apophth. Gel. 2:] ,the battle of grain'® (425). Bei uns hiefl
es vormals umgekehrt (und verkehrt!), die Biirger von Syrakus hitten ,in Zeiten
politischer Bedriingnis . . . immer wieder die Fihigkeit aufgebracht, sich von demo-
kratischen Freibeitstriumen zu lésen und sich grofien Fihrern anzuvertrauen® (M.
Hirmer, Dic schinsten Griechenmiinzen Siziliens, Leipzig 1940, 531.), Zum Pro-
blem der syrakusischen Tyrannis vgl. auch die Ausfihrungen Loicg-Bercers 2786,
die den iiberwiegenden Teil ihrer Conclusion zum ,génie syracusain® bilden; aber
ob es im Sinne einer Deutung von Geschichte liegt, nicht etwa den nicht hinreichend
gedeuteten Ercignissen, sondern dem ,génie® ein ,manque de finalité® zuzuschrei-
ben? Die Folge ist ein Urteil wic dieses: I est significatif que la démocratie n'y
ait rien produit de durable, impuissante, les plus souvent, & garantir la maturation
des germes culturels semés par les tyrans®,

¥ Hdt. 7, 156, 2. Thuk. 6, 5, 3. Philistos FGrHist. 556 F 15.

4 Hdt. 7, 156, 2f. - Die neuen Grabungen von Megara durch die Ecole Frangaise be-
stiitigen, dall auf die Zerstorung der Stadt durch Gelon fast 1'/s Jahrhunderte Ge-
schichtslosigkeit folgten bis zur Neugrindung in der Mitte des 4. Jahrhunderts.

¢ Diod. 11, 72, 3. Dunpamin 419 lifit diese Zahl gelten (cbenso Loicg-Bercer 195.
210), wie auch diec bei Herodot 7, 158, 4 erwihnte Stirke der gelonischen Armee;
ich halte die Angaben fiir z. T schr iibertricben, inshesondere die Zahl von 20000
Hopliten.

* Loico-Bercer 206; wozu man, im Sinne des o. Anm. 2 Erwiihnten, Wickert ver-
gleichen kinnte: .scine sportlichen und musischen Interessen werden den Demos
ziemlich kalt gelassen haben® (1488).
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hiitten ihre Neubiirger alle in neu geschaffenen Stadtteilen unterbringen miis-
sen. Dem widerspricht schon die Bemerkung Diodors a. O., nach der jedenfalls
die Soldner-Neubiirger auf der Nasos und in der Achradina ansiissig gewesen
sein miissen. Aber von dieser wohl auch politisch begriindeten Mafinahme ab-
gesehen, diirften die Deinomeniden fiir ihre Neubiirger innerhalb des bisheri-
gen Areals von 120 ha genug Platz fiir Wohnbauten vorgefunden haben; und
auch fiir ein Stadtgebiet von solcher Dimension trifft die Bezeichnung Pindars
(neyoxdlies & Evodnooa Pyth, 2, 1) durchaus zu. Immerhin, zwei neue Vor-
orte sind bezeugt — aber sic diirften wesentlich bescheidener gewesen sein,
als man bis heute glaubte. Achradina selbst ist in gelonischer Zeit offenbar mit

4 Hieron des Apallon Temenites

3 Schautreppe
3 Theater “1 - "s : “' Ty
4 Agars 5
§ Apollonion - Artemision . :5:
b Athenaion .-.1'-‘ UL {E'
? r
y K skl
o ;.
nd E o R
...-Ilﬂllﬂ""'{’_ % b
a
:n. |'|‘l|'f|l1|!|||.,|$-l|!|.hlp GEM"!] [cdb;"t] i
i .
E ".'n-unlrlp;uiill“ Ll ""‘f
& I-frrlr.!u ]
’5;{._ LR Farte i
.. L ?’ ‘,,ﬁnrui’émr{rm 1‘;
Anapes
] 05 4
L L L

EEEE cigentliches Stadt -
gebiet innerhalb der Mauer

torstadie
antike StraBlen (hier
nur Ausfallstrafen, wgl A8

AZund 1% ) B2 sumpfiges Gelinde =i Nekropolen: aFusco,b¥ale Orsi,c Giardine
(! Latomien B ﬁeiséum"mag (antr Blazzo Spagna, d S Lucia, e Gontr. Balszzo, £ Ottene

l

T
o {Eq
?

Abb. 11: Syrakus 485-415



56 Phasen der Stadtentwidklung

ciner neuen Mauer versehen worden, die jedoch zum grofiten Teil etwa auf
der Linie der archaischen Stadtbefestigung verlief?.

Die Existenz cines dieser beiden neuen Vororte, und zwar des nordwest-
lichen, ist dadurch genauer bekannt, daff Thukydides eine Siedlung Teme-
nites um das oben genannte Apollonheiligtum bezeugt® — zwar erst fiir die
Zeit der athenischen Belagerung, aber nach den topographischen Angaben
Diodors anliflich seiner Darstellung der Ereignisse von 466 und 463 diirfte
der Temenites in der gelonischen Zeit entstanden sein. Bei Diodor wird das
Vorhandensein beider Vororte bezeugt: er spricht einerseits allgemein von
den Adhradina vorgelagerten npofiorewa (11, 68, 4) oder — im Gegensatz zur
Nasos und zur Achradina - von o Aowmdv pégog tiig xblews (11, 68, 3; 78, 2),
andererseits bezeichnet er mit o xpdrov pépog il mohews (11, 68, 1) — wenn
wir xpdrov richtig im Sinne einer Lageangabe verstehen - den nach Norden
zum Plateau hin gelegenen Teil etwas genauer. Diesen letzten Teil nennt er
iibrigens auch mit Namen; aber dieser Name wirft ¢in besonderes Problem
auf, das spiiter behandelt werden mufl. Die schon bisher vermutete, im Falle
des Vororts Temenites sogar durch Grabungen und thukydideische Topogra-
phie bestitigte allgemeine Lage dieser neuen Quartiere zwischen Achradina
und siidlichem Rand des Kalkplateaus wird durch eine weitere Angabe Diodors
(11, 73, 2) bekriftigt, nach der die Syrakusier gegen die vormals gelonischen
Soldner, die sich hinter der Mauer Achradinas halten, ihrerseits einen Teil
der neuen Quartiere — wohl nur provisorisch — befestigen, nimlich o mpoz v
"Emmoldg Terpoppévoy aieije (sc. wijg mbiewe).

In dem einen der beiden Vororte, nimlich dem Temenites, ist auer dem
Heiligtum des Apollon noch ein zweites fiir Demeter und Kore bezeugt; diesen
Gottheiten baute Gelon nach der Schlacht bei Himera aus der Beute einen
Tempel, dessen Nachfolgebauten Cicero als in der Nihe des Apollonheilig-
tums gelegen nennt?. Nun ist es zwar durchaus miglich, daff Gelon selbst den
Kult eingefiihrt hat19; andererseits aber driingt sich nach der Entdeckung der

" Died. 11, 78, 1: ofror (die ehemals gelonischen Séldner i. J. 463) ... vijs mbhews
wateddfovro wiv te "Axpabivipy xal tiv Nijoov, dugporépwy tiv timov tolrov
tydveov oy telyog xohids xateoxevaopévov. Wenn die Aussage iiber die Quali-
tit der Befestigungen zutrifft, sollte man annehmen, dall sic gelonische Erneue-
rungen sind. Vgl. auch Diod. 11, 67, 8, wo Thrasybulos Adhradina und die Nasos
hilt.

" Thuk. 6, 75, 1; 100, 2 vgl. 7, 3, 8. 5.0.5. 48 m. Anm. 36. Der Vorort also ist - darin
stimme ich Duxsagiy 54 zu - gelonisch; dafl das Heiligtum &lter ist, haben die Gra-
bungen erwicsen.

* Diod. 11, 26, 7, vgl. Cic. Verr. 1T 4, 119; wohl seit Mitte des 4. Jahrhunderts sind
diese Itulti;l..d:cn Anlagen am Rande des Plateaus mit in die Neapolis einbezogen,
s, u. 5. 1054,

" Duwpasix 179f. in scharfsinniger, aber vielleidht in manchen Punkten zu enger
Argumentation, auch hinsichtlich der Lokalisierung des Raubes der Persephone in
Sizilien (.Bakkhylides, writing in Sicily of the rape.. ., places it not in Sicily but
in Crete®; folglich: ,the localisation. .. in Sicily must have taken place after the
time of Pindar and Bakkhylides®) und speziell an der Kyanequelle (Diod. 4, 23, 4.
5 4, 1).
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oben genannten ,Schautreppe® (S. 481.) doch die Vermutung auf, diese kénnte
mit einer schon ilteren Verehrung von Demeter und Kore zusammenhiingen.
Ferner liegt im Temenites wohl das frithe Theater, das die Auffithrung der
Perser' des Aischylos sah (vgl. 0. 8. 50) — ¢in Ereignis von auflerordentlicher
Bedeutung: ,Wo sonst nur das Possenspiel des Epicharmos zu Worte kam,
vernahm man jetzt die Klinge einer attischen Tragodie, — Zur oben ver-
muteten Datierung des eigentlichen ngodoreiov stimmt das Einsctzen der Be-
stattungen am Grotticelle-Hang der Piana d'Ambra (Necropoli di Zappala-
D'Agata, s. insbes. u. S. 104 m. Anm. 32).

Hinsichtlich des zweiten Vorortes nimmt die bisherige Topographie — ge-
wissermafien in Nachfolge Scuunrings (0. 8. 26) — zumeist das fiir den An-
fang des 5. Jahrhunderts bezeugte erneute Wachstum des Stadtareals nach
Norden hin zum Anlafl, ein ,gelonisches” Ober-Achradina auf dem Ostteil
des Plateaus zu konstruieren. Dafl das schon aus Griinden geographischer Na-
tur und antiker Auskinfte zur Beschaffenheit des Kalkplateaus nicht gut mog-
lich ist, haben wir im vorigen nachgewiesen, ebenso, dafl fiir eine solche Er-
weiterung jedenfalls der Name Achradina nicht in Anspruch genommen wer-
den kann. Seltsamerweise spricht aber selbst Dunsasin, der die Bezeich-
nung ,Ober-Adiradina® so scharf ablehnte (o. S. 45), von einer Ausdehnung
der gelonischen Stadt auf das Plateau von Epipolai'2, womit sich scin Wider-
spruch gegen die Benennung als blofies Mififallen an topographischer Termino-
logie erweist, und dieses allein wére nicht einmal ein zwingendes Argument
gegen die Terminologie an sich. Der Sache nach hat also das ,Ober-Adhiradina®
der traditionellen Topographie auch bei Dunearix iiberlebt, wie es fast all-
gemein in den Vorstellungen der Wissenschaft iiberlebt hat — eben nicht nur
gegen den Einspruch von Fasricius, sondern auch gegen das Zeugnis der an-
tiken Literatur selbst. Fiir die Annahme einer gelonischen Stadterweiterung,
die sich angeblich auf den Ostteil des Plateaus hinaufzichen soll, stiitzt sich
die konventionelle Topographie bis heute z. T. auf die gleichen archiologischen
~Belege®, die Cavarrari-HowLm-Lurus fiir ihre Auffassung einer ,Ur-Adh-
radina® auf dem Plateau in Anspruch nahmen. Dafl diese Auffassung selbst
unhaltbar ist, dirfte aus unseren vorherigen Ausfihrungen Giber die ilteste
Stadt hervorgegangen sein, Die Belege jedoch, nun wieder der ,gelonischen
Plateaustadt® dienstbar gemacht, miissen an dieser Stelle, bei Behandlung
der gelonischen Epoche, einer kritischen Untersuchung unterzogen werden.

Auffallig ist zunachst, dafl sie erst im Nachhinein gefunden wurden, so daf8
sich der Verdacht aufdringt, die These kinnte die angeblichen Belege er-
zeugt haben. Die Topographie vor 1839, bei der das Bild der Plateaustadt ja
bereits langst fixiert war, hatte keine Beweise zur Hand. SwinsurNE etwa be-

11 M. Bock, Gymnasium 65 (1958) 4551,

* Dunsapin 50: . The extension on top of the cliffs of Epipolai was due to Gelon*
~ withrend er ansonsten dem grifiten Teil des Plateaus jegliche Besiedlung ab-
spricht und das vorgelonische Syrakus in Ubereinstimmung mit HaverrieLo nur
aul der Festlandsschriige gelegen sein 1iBt; aber offensichtlich uberschiitzt er die Aus-
dehnung in jener Zeit, 0. 5. 47 m. Anm. 34.
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hauptete zwar, daft sich auf dem Plateau der am meisten bevilkerte Stadt-
teil erstreckte, beklagte aber gleichzeitig, keine Spuren von Hiusern, Tempeln
und Fundamenten finden zu kénnen. Der Stadtplan auf der Karte von La-
ronDE-LETRONNE-GOLLER (vgl. Abb. 52a) beruht entsprechend auf Phantasie
— abgesehen von der langen Siidnordstrafle zur Cava S. Panagia, die allerdings
als solche nicht existiert, sondern eine cbenfalls phantasievolle Deutung der
iiber die Steinbéschung in der Contrada Palazzo verlaufenden 1,80-2,20 m
breiten Fahrspuren ist (Taf. I1I u. VIII).

Spuren ciner angeblichen Bebauung mit Privathiusern verzeich-
net erst die Karte von Lurus (vgl. Abb. 12), und zwar als _Steingruben und
Bettungen zur Fundamenticrung von Gebduden®, als ,Felsenebnung® fiir Ge-
biude, deren ,Mauern zum Theil aus dem stehen gelassenen Felsen selbst ge-
bildet werden®, als ,Redhtwinklige Gebiudebettungen im Felsboden® oder
ihnlich'3. Obschon bereits Fasricius alle diese Stellen nachgepriift hatte, habe
ich diec Untersuchung wiederholt — und finde sein Ergebnis vollauf bestitigt:
.An diesen Stellen miissen gewiBf Steine ausgeschnitten worden sein ... Je-
doch nirgends finden wir das geringste Zeichen dafiir, daft ein solcher Stein-
bruch als Bauplatz benutzt worden ist, und die Richtigkeit der Ansicht muf
entschieden bestritten werden, dafl diese ganz ungleichmifligen Flichen fiir
diesen Zweck brauchbar gewesen seien. .. {(Auferdem finden sich) nirgendwo
Reste des Oberbaus von Hiusern, ebensowenig wie von den Hausgeriten, die
diese enthalten haben miissen* (Fasricius 12). Ich selbst darf mich hier dar-
auf beschrinken, nur einen Beleg direkt vorzufiihren: die zur Nordkiiste des
Kalkplateaus hin gelegenen, auf der Lurusschen Karte unter Nummer 106
(vgl. Abb. 12) verzeichneten angeblichen ,Reste eines grofien, aus Quadern
aufgefithrten Gebdudes“!4, Das ist eine Erklirung, die durch nichts gerecht-
fertigt wird: es handelt sich vielmehr um cine Stelle, an der Bausteine
waagerecht abgetragen wurden (Taf. VIII oben) — senkrechte Abschnitte las-
sen sich ganz in der Nihe finden, und dort wird niemand mehr Gebiudereste
erkennen wollen. Uberdies stimmen die Abmessungen in diesen Steinbriichen
oft zu erhaltenen Blodken der nahe gelegenen Mauer des Dionysios.

Der zweite angebliche Beleg fiir das Vorhandensein der gelonischen Stadt-
erweiterung auf dem Ostteil des Kalkplateaus ist der bereits genannte ,leg-
gendario muro di Gelone*ts (Abb. 12). Dal die Steinbdschung bis heute
als Beweismittel angefiihrt werden kann, obwohl sie des dfteren als solches
bezweifelt wurde, ist offenkundig cinerseits eine Folge der allgemeinen Un-
sicherheit der Fasricius-Arbeit’s, zum anderen der Tatsache, dafl seine ins-

1 Lupus 320, (,Erklirung der Karten®): zu den Punkten 26, 78, 81 vgl. 87, 103, 106
u. 5 1 5p die Erlduterung Lurus’ a. O, zu Punkt 106,

15 So zweilelnd Orsi, Not. Sc. 1925, 314,

1% Beweismittel in der modernen Topographie allgemein: o. S, 26/, Verstindlich ist,
dafl bei der dort vorlicgenden Anerkennung der alten Topographic Bencrsons
Karte die ,s0g. Mauer des Gelon® als Westgrenze von Achradina nimmt, aber die
Griinde fiir die Eintragung ,Gelonische Mauer® auf der Karte Kinstens, der die
gelonische Stadterweiterung 700 m weiter siidlich enden 1aft, sind mir unerfind-
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lich; im Grunde das gleiche Versehen auch auf der Karte bei Loicg-Bercer, vgl.
0. 5. 30 Anm. 29. = Zweifel bzw. Ablchnung: Berocs, Griech. Gesdh. 11 2, 5308, Orsi
a. O, Fasmicius 13f. Duwsasy 54, Zur allgemeinen Problematik der Arbeit von
Famnricius o. 5. 28H. Infolgedessen ist es nicht unerklirlich, daB ZigcLer, Tydhe (2),
RE VII A (1948) 1698, 30 (immerhin zwei Jahrzehnte spiter als Fasricius) dessen
These zwar zu Wort kommen 1881, jedoch die Zweifel noch Gberwicgen und dic

.Gelonische Mauer® stehenbleiben kann als .die in ihrem Gesamtverlauf, wenn
audch nicht iberall im einzelnen, feststehende Westmauer der Achradina®.



60 Phasen der Stadtentwicklung

besondere die Boschung betreffende Argumentation in cinem entscheidenden
Punkt leichtfertig war. Fasricius hat vieles im Prinzip richtig gesehen: Er hat
zuniichst ihre auf den Karten verzeichnete Linge von 1730 m bzw. 2150 m
(oder etwa 3000 m, wenn man die ,Sidverlingerung® hinzunimmt) auf 700 m
reduziert. Diese Messung ist sogar noch recht grofiziigig, denn die eigentliche
Boschung (Abb. 12: a; Taf. VII unten) ist nur 462 m lang; Fasricius hat also
nicht nur das weiter nérdlich liegende Hanggebiet (a, a; vgl. Taf. I1I), sondern
auch noch das Gelinde hinzugerechnet, in dem die Phantasie SERRADIFALCOS
den Ansatz eines Stadttores von ,Ober-Achradina® wagte'?. Auch iber die
Begriindung des Ansatzes der weiteren Messungsabschnitte bei Fasricius
kénnte man streiten. Die Reduzierung selbst jedoch beruhte auf der im Grunde
richtigen Beobachtung, da ,geradeso, wie der Felsenwall fiir die ersten 130 m
siidlich der Cava im Serradifalco [auf unserer Abb. das als a, b bezeichnete
Stiick] reine Phantasie ist, dies auch mit den folgenden 900 m [a;y] ... bei
Cavallari-Holm der Fall ist*; auflerdem sei ,kein einziger bearbeiteter Block
von einer etwaigen Mauer vorhanden® (18f.). Erkannt hatte Fasricius offen-
bar auch, daf die in Nordrichtung auf der Boschung verlaufenden Geleise und
die Bewiisserungsanlagen (Taf. VIII) - von denen einige im Zusammenhang
mit der Wasserversorgung in der Tonbodensenke iibrigens wieder herge-
richtet sind — schlecht zu dem Bilde einer Achradina-Wallstrafle passen; rich-
tig hatte er bemerkt, daBl einige Stellen der Boschung durch Menschenhand
gegliittet sind, daB also auch hier Steine gebrochen wurden'®, Dann aber hat er
— wahrscheinlich wieder durch die Formulierungen seiner Vorgiinger CAvAL-
rar1, Hom und Lupus iiber die ,groBartige Kinstlichkeit* des Ganzen be-
cinflufit — kurzerhand alles zum Steinbruch erkliirt, und dieser Erklirung hatte
sich Dunsapin angeschlossen'®, Das aber kann nicht liberzeugen; und so hat
sich denn auch nicht, wie Fapricius 14 es hoffte, die ,,Mauer Gelons’, nachdem
siec kaum 100 Jahre existiert hat, in eine Fata Morgana® auflosen kinnen.
Denn zuniichst finden sich entlang der ganzen Boschung nur sehr wenige fiir
einen Steinbruch typische Bearbeitungsspuren: als ganzes ist sie keineswegs
kiinstlichen, sondern natiirlichen Ursprungs — eben das Ergebnis einer
postpliozinen Abtragung (o. S. 16f.). Mit den ,rechtwinkligen Ausschnitten®
auf der Boschung aber, die Fasricius a. 0. ebenfalls zum Steinbruchkomplex
rechnen wollte, da seiner Meinung nach aus ihnen ,Blocke ausgebrochen™ wor-
den seien, hat es eine besondere Bewandtnis: es ist — iiber eine Linge von 60 m

17 SprpamiraLco 58 erlautert seinen Kartenpunkt 28 (s. Abb. 12): ,Passaggio fra mezzo
alla linea sovracennata, viottolo moderno, e indizi di rotaie antiche; le quali cose
fanno credere che quivi fosse una porta di Acradina®.

18 Einige dieser Spuren beschriehb Lupus a. O. zu Punkt 47 wie folgt: ,An ihr [d. h.
an der .senkrechten Felsenwand, weldhe zum Absdhluf von Adiradina . .. kiinstlich
ausgehauen worden ist*] sind kleine rechtwinklige Flachnischen in geringer Zahl
eingehauen”.

9 Dunpasiv 54 A. 1: .this undistinguished quarry®; vgl. auch A. v. Gerkax, Deutsche
Literaturzeitung 1933, 1405, der die Béschung als einen .durch Steinbruchbetrieb
entstandenen steilen Felsabhang® bezeichnete.
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verteilt — eine Gruppe von einem Dutzend in den Felsboden geschnittenen
Grabern (Abb. 12 u. 13: N,; vgl. Taf. IX unten). Obwohl sie keinerlei Kera-
mik mehr enthalten, sind sie doch jedenfalls annihernd datierbar, denn die
Fortsetzung dieser kleinen Nekropole nach Siiden hin, also am Béschungsende,
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Abb. 13: Lageskizze der Nekropolen (N, Ny, Ny)
bei und auf der Felsbaschung (vgl. Abb. 12)
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wurde 1960 von GexTiL aufgededkt®0, Dieser stief im Verlauf seiner Grabun-
gen wenig siidlich und westlich auf weitere 23 Griber gleichen Typs (Abb. 12
u. 13: N,, N;; zur Lage von N, vgl. Taf. IX oben). Die kleine Nekropole ist
infolge threr Keramik datierbar auf die Zeit zwischen 530 und 470, sie wurde
im 4. Jahrhundert erneut benutzt. Ihre urspriingliche Anlage hingt, wie ich
vorher bereits ausgefithrt habe, sicher mit den Gehoften zusammen, die wir
schon in recht frither Zeit auf Epipolai, besonders um die Tonbodensenke,
annehmen diirfen (o. S. 46); natiirlich hat diese kleine Epipolai-Gruppe, die
zudem in klassischer Zeit nicht benutzt wurde, mit einer Stadterweiterung nichts
zu tun?®!; vielmehr hatte das stlich der Steinbéschung gelegene Gelinde bis in
die jiingste Gegenwart hinein, wo es aufgeschlossen und z. T. bebaut wurde,
seine natiirliche Bodenbeschaffenheit bewahrt. Aufierdem ist das Vorhanden-
sein der kleinen Nekropole ein deutlicher Hinweis darauf, daB hier jedenfalls
wiihrend der Zeit ihrer Benutzung keine Stadtmauer gestanden haben kann
— abgesehen davon, dafl sich auch fiir die nachgelonische und die fortschrei-
tende klassische Zeit die Annahme eines Mauerbaus schon wegen des Fehlens
jeglicher Fundamentierungsspuren auf der Boschung verbietet.

Auch die Nordausdehnung der Stadt zur Zeit der Herrschaft der Deinome-
niden iiberschritt also — das diirfen wir nach Widerlegung aller angeblichen
Belege fiir ein Ober-Achradina und in Ubereinstimmung mit der Epipolai-
Schilderung des Thukydides sagen — die Linie der Latomien nicht: das Kalk-
plateau blieb unbesiedelt, auch in seinem Ostteil.

Es ist nun schon in der dlteren Topographie iiblich gewesen, den Nord-Vor-
ort der Deinomenidenzeit als Tyche zu bezeichnen, mit einem Stadtteil-
namen also, der fiir spitere Zeit gut bezeugt ist (s. auch S. 104f.) und der sich
von einem Heiligtum der Gliicksgéttin herleitet®2, Fapricivs hat das im Prin-

® G, V. Gexting, Not. Se. 1961, 4056, vgl. o. 5. 46. Ich weill nicht recht, warum hier-
bei die von mir beschrichene Gribergruppe Contrada Palazzo N, nicht audh ver-
zeichnet wurde; aber vielleicht interessierte den Ausgriiber dicses Gelinde nicht -
dann jedoch weniger aus Griinden konventioneller Topographie, vgl. u. S, 64.

% Anders Gentinl, der darin die NMekropole des Stadtteils Tydhe schen will: G., Sira-
cusa, Enciclopedia dell'Arte Antica VII (1966) 351, vgl. u. 8. 64. Auch die Annahme
cines diffusen Ausweichens der Begriibnisplitze im Sinne einer Art Nekropolen-
wanderung Giardino Spagna-Grotticelle ist irrig, wie o. 5. 46f. des niheren aus-
gefiihrt.

# Die Angabe einer Benennung nach dem Heiligtum bei Cicero Verr. I1 4, 119: tertia
est urbs quae, guod in ea parte Fortunae fanum antiquum fuit, T v ¢ ha nominata est;
vgl. L. Rune, R, Myth. Lex. V (1924) 1850. Die Ableitung an sich ist wahrscheinlich,
vgl. Gruppg, Gr. Mythol. 746 zur Bildung ,religidser Ortsnamen®, der mit Redht
den syrakusischen Vorort Temenites fo. 5. 56) vergleicht, vielleicht zu Recht audh die
Urtlichkeit Sitea auf Kos .nach der Gittin des Damatrions® (A. 8), vgl. RE 111 A
(1927) 382, XI (1922) 1474, 17; 1478, 41; dagegen ist die Ableitung Grurres von
Epipolai abwegig, s. 0. 5. 16 m. Anm. 16.) Nahezu sicher abzulehnen ist die nach
Letronse vor allem von Ammews, De dialecto Dorica, geforderte Gleichsetzung
von Tyche (bzw. einem eigentlich zugrunde liegenden dorischen Tuvx) mit der von
Thuk. 6, 98, 2 genannten Urtlichkeit Syke (Zvxd}; Tvwiv von jiingerer Korrektoren-
hand im Monacensis 430 (F) gegen Zvxijv AE Zvuny C Evxdv BM Ewijv G), vgl.
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zip ibernommen, nur daf er eben Tyche noch auf der Festlandsschrige unter-
halb der Latomienlinie lokalisierte. Tyche wiire also der Name eines der von
Diodor erwihnten neuen smpototein gewesen, und zwar jenes mpdtov pégog
wiic adkewe, das die Syrakusier 466 gegen den letzten Deinomeniden Thrasy-
bulos hielten (Diod. 11, 68, 1): entsprechend ist fiir den verderbten Zusatz
der Handschriften tiv dvopatopéyny T iviwny konjiziert worden Tiyyv oder
Timny (CLuvER), Tuglay oder Tuxiav (Marx). So ansprechend diese Konjek-
turen an sich sind, so bedenklich mufl es doch bleiben, fiir das frithe 5. Jahr-
hundert einen derartigen Stadtteilnamen anzunehmen und entsprechend Ge-
lon als Griinder von Tyche zu bezeichnen®, Ich teile nicht ZiecLErs Ansicht,
wenn er unter Verweis auf Pindar Ol 12 meint, gegen einen so frilhen An-
satz eines Kultes der Tyche, der ja noch vor Entstehen des Stadtteils ange-
nommen werden miifte, erhiben sich keine ,religionsgeschichtlichen Beden-
ken“#4, Die iiltesten Belege fiir eine kultische Verehrung der Tyche datieren
vom Anfang des 4. Jahrhunderts®s, und es ist sehr bedenklich, mit einer
aus Pindar angeblich zu gewinnenden Tyche von Himera®*® und der Tyche
von Syrakus — zwei Zeugnissen, die in sich so unsicher sind, daf sie sich auf-
einander stiitzen mifiten — eine westgriechische Vorentwidilung zu postu-
licren. Wenn also Diodor 11, 68, 1 Toymv (Ttuny, Tugiav, Tuxiay) geschrieben
hat, so diirfte man am ehesten mit einem Anachronismus rechnen??, derart,
daR er einen spiten, mit Sicherheit erst fiir die Zeit der romischen Belagerung
bezeugten Namen®® auf das alte Nord-Proasteion iibertragen hat.

u. S.122 und die Karte nach Laroxpe-LeTronye-Gérner (unsere Abb. 5a); Be-
grindung der Ablehnung bei ZiecLer, Tydhe 16911,

8 Kirstens Karte gibt Tyche als ,Erweiterung 480/470 v. Chr.® an, also unter Gelon,
vgl. ZizoLer, Tyche 1690.; nach Guino 13 fiihrt Gelon die Neusiedler sogar in ,the
new quarters of Neapolis (!) and Tyche®, vgl. u. 8. 1056,  * ZigcrLer a. O. 1691,

= M. P. Nisson, Gesch. der griech. Religion I1* (1961) 196. Zum sogenannten Bild
der ,Tyche von Syrakus* auf syrakusischen Silbermiinzen vom Ende des 3. Jahr-
hunderts vgl.u. 5. 111 Anm. 59.

= [, Rume a. 0. 1312, 166, 1344, 49; vgl. Nisson a. 0. I? 748 und H. HerTer, ITepl
Tigns, ‘Emompovint "Enempls tiis Prhocopuieiis Exokiis tob IMavemommuiov
*Adpeioy 1118 (1962/3) 580f.; dort 587 auch bes. iber die Wandlung der Tyche
vom 5. zum 4. Jahrhundert. £ Ahnlich schon GiLLer 381

# Sicher bezeugt: Liv. 25, 25, 5. Plut. Marc. 18, 6; vgl. u. 5. 105, 146. Cic. Verr. 11 4,
119; vgl. u. S. 105, Bei Stephanus Byz. s. v. (vielleicht nach Ephoros, s. u.) als mbhic
Tiehiac ahnotov Supaxovedv, m. E. nicht eigentlich Junzutreffend® (Ziecrer a. O.
1689), denn diese Erklirung nimmt sich neben der auch sonst oft gemeinpliitzlichen
oder vagen Toponomastik nicht nur dieses Autors noch normal aus; hinzu kommt
die Tatsache, daf in der antiken Gelehrsamkeit Zwelia hiufig synonym zu der
finewpoc gegeniiber Ortygia gebraucht wird; vgl. o. 8. 18ff. m. Anm. 24, — Unsicher
bezeugt, aber nicht unwahrscheinlich: bei Ephoros FGrHist. 70 F 66 (vgl. Jacony,
Kommentar z 5t.) kann man Tuglov als den syrakusischen Stadtteil verstehen (wie-
derum anachronistisch fiir 4667), falls man das Zitat als ,von Stephanus oder seinem
Epitomator entstellt” (E. Scawarrz RE VI [1909] 5, 54; vijoov (xui) Tugiav Marx,
Ephori fragmenta, Karlsruhe 1815) ansicht, Tvglav also als urspriinglich selb-
stindig neben vijoov (= Ortygia) auffaft; zustimmend auch ZiecrLer a. 0. 1690. -
Zur Variante Twiijv bei Thukydides s. 0. Anm. 22,
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Die Annahme der Existenz eines im frithen 5. Jahrhundert vorhandenen
Stadtteils dieses Namens siidlich der Latomienlinie hat aber mittlerweile zu
Konsequenzen gefithrt, die Fasricius mit seiner These gerade vermeiden
wollte: in der neueren Literatur ist es jetzt gelegentlich, wie einst das angeb-
liche ,Ober-Adhradina®, der Stadtteil ,Tyde®, den man den Hang der Kalk-
terrasse erklimmen lafit: .Cette «nouvelle villes se développa dans deux
directions; vers le Nord d'abord, en remontant les pentes de 1'Acradina [!];
ce fut le quartier de Tyché, qui tirait son nom d'un temple consacré a la
Fortune ...* (MarTiv 91). Vielleicht ist auch Ors1 an dieser wunderlichen
Verquickung ,alter" und ,neuer® Topographie nicht ganz unschuldig, da er
einst das dstlich von Casa Novantieri (Monteforte) gefundene grofiere Bassin
als die Paldstra des von Cicero genannten Gymnasiums in ,Tyche" hatte
ansprechen wollen®®. Ganz dhnlich wie MagrTiN bezeichnen dann auch von
philologischer Seite Dover®, von archiologischer GEntiLt das Gebiet ostlich
der Steinbdschung als zu ,Tyche* gehdrig — und fast kann es schon nicht mehr
wundernehmen, wenn bei letztgenanntem nicht nur die kleinen Grabgruppen
N,/N, als ,Nekropole von Tyche* bezeichnet werden (0. Anm. 21), sondern
auch die Steinbdschung als Basis einer Fortifikation, diesmal zum Schutz fir
. Tyche®, wieder aufersteht: ,possa essere servito di base per la creazione di
quall'aggere fortificato rivolto verso le Epipole, che appunto Diodoro [11, 73;
vgl. 0. 8. 56] ricorda® (a. 0. 418). Dafl das sachlich unmiglich ist, ist, meine
ich, oben bewiesen worden; aber die Aufstellung solcher Thesen macht immer-
hin deutlich, wie notwendig eine konsequente Neuerforschung der Topogra-
phie von Syrakus ist. Besonders iiberrascht, daf# GentiLt selbst bei seiner
zusammenfassenden Darstellung der Topographie von Syrakus in der
Enciclopedia dell’Arte Antica VII den inneren Widerspruch seiner Argu-
mente offenbar nicht bemerkt hat: Wer, wie er, einerseits das reduzierte Stadt-
bild, insbesondere die Fapricius-Karte (abgedrudkt a. O. 8330) und damit die
Vorstellung des ungeteilten und niemals besiedelten (381) Kalkplateaus Epi-
polai tibernimmt, kann nicht andererseits 6 mpog vag "Emmolds revpappévov
adtiic (sc. 1fig nbhews, Diod. 11, 78, 2) auf eben dieses Plateau hinauf versetzen,
also Zweiteilung und Teilbesiedlung des Plateaus annehmen. Uberdies ver-
fingt auch GentiLis Argument der strategisch giinstigen Position auf dem
Plateau (331) hier nicht: die Syrakusier riegeln bei der Auseinandersetzung
mit den Séldnern die Ausfallstrafien der Achradina (vgl. Abb. 11) erfolgreich
ab — wofiir die 2 km abseits gelegene Felsboschung (Abb. 11: B) ein denkbar
unginstiger Ausgangsort gewesen wire,

Hinsichtlich des nach Norden zu gelegenen Vororts der gelonischen Zeit
miissen wir uns also damit begniigen, dafh wir zwar von seiner frilhen Exi-
stenz wissen, jedoch als gesicherte Bezeichnung nur den Namen eines in rdum-
licher Hinsicht vielleicht nur teilweise identischen, grofienteils eher angren-
zenden Bezirks kennen: einen Namen zudem, der wohl erst in der Zeit Dio-

# Cic. Verr. IT 4, 119. - Not. Se. 1900, 207; vgl. Fanrictus 18
# [m Kommentar zu Thuk. 6, 98, 2 (8. 96): .the eastern part of the plateau®,
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nysios' I. gebriauchlich wurde — dhnlich, wie offenbar erst in timoleontischer
Zeit die Bezeichnung Neapolis fiir den nordwestlichen Temenites gebriuchlich
wurde. Es ist nicht einmal notwendig, dafi dieser Vorort in gelonischer Zeit
als mehr angesehen wurde denn als Erweiterung Achradinas, und insofern
kinnte er bis zum Ende des 5. Jahrhunderts iberhaupt ohne besonderen Na-
men ausgekommen sein, Dafiir spriiche, da Thukydides, der 6, 75, 1 den
unter der Drohung der bevorstehenden athenischen Belagerung ausgefiihrten
Mauerneubau gegeniiber der gesamten Plateaugrenze beschreibt, doch nur
den einen der beiden Vororte als innerhalb der Mauer gelegen namentlich
nennt: Der Temenites, so klein er an sich auch war, diirfte also doch — weniger
wegen des besiedelten Areals als wegen der dort befindlichen kultischen Bau-
ten — das bedeutendere der gelonischen xpodoreia gewesen sein.

Die Aktivitit in den Latomien an der Nordgrenze der Stadt diirfte von
der gelonischen Zeit an erheblich gewesen sein. Dabei ging es nicht nur um
den Eigenbedarf der Stadt, sondern offenbar auch um den Export von Bau-
steinen fiir andere Stidte; vor allem fiir den Tempel von Kaulonia diirfte
die Benutzung syrakusischen Steines erwiesen sein?.

Die neuen repriisentativen Kultbauten der gelonischen Zeit sind hier in
Syrakus wie auch in anderen sizilischen Stidten, zum Beispiel in Selinus und
Akragas, ein Reflex des gliicklichen Ausganges des 480 erfolgten ersten Zu-
sammenstofies mit den Karthagern, die gleichzeitig — und nach Ephoros in
gemeinsamem Plan — mit den Persern den griechischen Rivalen erfolglos aus-
zuschalten versuchten, Nach dem Sieg von Himera begann auf der Insel der
Bau des Tempels der Athena, der nun das Athenaion des 6. Jahrhunderts ab-
léste — heute einbezogen in die Kirche S. Maria delle colonne®, Von dem Bau
des Tempels fiir Demeter und Kore war im vorigen schon die Rede. Keine Spu-
ren blicben von dem Monumentalgrab fiir Gelon und seine Frau Demarete in
der Niihe des Olympieion, dessen Steine wihrend der Belagerung Himilkos
(396) zum Bau des karthagischen Lagers verwendet wurden, und dessen neun
Tiirme schlieBlich Agathokles (817) niederrcifien lief.

Gelon schuf mit der Anlage von Dodks® auch eine der Voraussetzungen
dafiir, da Syrakus eine militirische Seemacht wurde. Seine Flotte, nach
Herodat 7, 158 angeblich aus 200 Schiffen bestehend, hatte jedenfalls nicht
weniger Gewidht als die Athens. Der Seesieg, den Hieron I. und die Syra-
kusier (huipdy & Aervopfveog xal Tol Evpaxboior, wie es in den beiden Inschrif-

3 Ogsi, Mon. Ant. 28 (1914) 837f.; vgl. Not. Se. 1886, 63 (Rhegion). Dunnanin 54.
257f. Vgl. 0. 5. 52 m. Anm. 56.

22 W, B. Dinsmoor, The Ardiitecture of Ancient Greece, *London 1950, 108, Berve-
Gruses a. 0. 210f. zu Taf. 152, Fig. 84. Einzelheiten Orsi, Not. Sc. 1910, 5191
Mon. ant. 25 (1918) 715ff. = Zu den anderen nachdeinomenidischen Bauten und
Anlagen im Bereich des Athenatempels: . Aedicula G*: Mon. ant. a. 0. 455 T. 111,
Tempel oder Schatzhaus . H*: a. O. 462ff. T. II1. VIII; Peribolosmauern a. O. 4721

# Zu den vorgelonischen und gelonischen Anlagen, zum Neorionbezirk und den
Schiffshiusern der klassischen Periode s. Lenmawy-Harresen, Hafenanlagen 1061,
1121, vgl. 72 (Nr. 40), 84,

5 Beiheft zum Gymnasium 6
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ten der in Olympia geweihten Beutehelme heifit)* iiber die Etrusker bei Kyme
474 erfochten, ist eine Folge der von seinem Bruder cingeleiteten Entwick-
lung®s,

Der Sturz des letzten Deinomeniden Thrasybulos, der nach nur kurzer
Herrschaft und vergeblicher Verschanzung in Ortygia und Achradina dem
aufstindischen Volk 466 weichen mufite, hatte nicht unerhebliche Auswirkun-
gen, indem ihm innere Unruhen folgten und sich - bei dem Wiederaufleben
des Nationalgefiihls der ionisch-chalkidischen Stidte, iiberhaupt mit der Wie-
derherstellung auch der dufleren Autonomie der Poleis — die unmittelbare
syrakusische Vorherrschaft in Sizilien aufléste. Und doch behielt Syrakus die
ihm von den Deinomeniden vermachte dufiere und innere Position in ge-
wisser Weise bei. Es konnte 453/2 mit der Entsendung von zwei Flotten auf
die Piraterie der Etrusker reagieren; danach allerdings scheint seine Kriegs-
flotte nicht mehr benutzt worden zu sein. In seinen politischen Bestrebungen
agierte Syrakus fiir die folgenden Jahrzehnte als Landmacht, wiewohl es im
wirtschaftlichen Bereich durchaus nicht auf den Ubersechandel verzichtete,
darunter auf die wichtigen Getreideexporte nach Griechenland und gelegent-
lich auch nach Rom?, Die Bule von Syrakus konnte die Kapitulation des Duke-
tios*”, des Fithrers der gemeinsam mit Akragas bekimpften sikelischen Auf-
standsbewegung, entgegennehmen, und es vermochte die 446-440 folgende
Auseinandersetzung um die so gewonnene Position mit Akragas erfolgreich
zu bestehen. Syrakus war wieder ,auf dem Wege zur unbedingten Hegemonie
iiber das griechische Sizilien“3, Dann aber stieR es im Verfolg seiner durch-
aus — und besonders gegeniiber den chalkidischen Stidten — imperialistisch
ausgerichteten Politik auf Athen, das sich bereits 454 zur Unterstiitzung von
Katane gegen Syrakus sowie von Segesta gegen Selinus und 453 zugunsten
von Katane und Leontinoi gegen die Sikuler engagiert hatte?, Die durch die

M Ersterer, gefunden 1817, im British Muscum (Inv, Bronze 250); zusammen mit dem
zweiten abgebildet Mus. Helv. 21 (1964) 186 Taf. II. Drrrensercer, SylIl® 35,
M. N. Tob, Greek Hist. Inser. 22. Auch F. Frur, HitLer v. Gaerrrincen, Griedh,
hist. Epigr. 37. - Der zweite wurde von N. Yavuris 1959 im Alpheios gefunden, vgl.
E. Kunze, VII. Bericht iiber die Ausgrabungen in Olympia, Berlin 1961; vgl. Bull.
Corr. Hell. 84 (1960) 721 Abb. 12. Mus, Helv. a. 0. Gymnasium 72 (1965) 75.

# Zum Freundschafisvertrag von 479 mit Poseidonia, ,exprimée par les fameuses
monnaies & pistrix®, Loico-Bercer 201, gestitzt auf S. Mazzarivo, Scritti in on.
C. Anti, 1955, 57ff. ¥ Vgl. Dunsasin 216.

¥ Dazu auch J. H. Croon, Ducetius, dux Siculorum, Tijdschr. v. Geschied. 65 (1952)
301ff. = D. ApamesTEANU, L'ellenizzazione della Sicilia ed il momento di Ducezio,
Kokalos 8 (1962) 167f. Vgl. Loico-Bercer 2104, die 212 mit Recht darauf hin-
weist, daB der syrakusische Triumph von 413 (nicht, wie man a. Q. Tilschlich
liest, .415") .confirmera définitivement celui de 440: la nation sicule, entitrement
soumise désormais & I'obédience grecque, achdvera de s'helléniser®.

3 Wickert 1492, der mit Redht iibrigens meint, Diodor habe, wenn er alle Sikeler-
stidte von Syrakus unterjocht sein ldBt (12, 29, 2), dibertricben.

® Verwunderlich ist bei Loicg-Bercer 113f, 118 die gewollte Parallelisierung
»freundschafilicher® kultureller Bezichungen einerseits und der politischen Bezie-
hungen zwischen Syrakus und Athen andererseits.
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syrakusische Politik bedrohten Stidte Rhegion und Leontinoi schlossen 433
Vertrige mit Athen, Leontinoi sandte Gorgias 428 nach Athen, und es folgte
427 das Eingreifen Athens, die sogenannte 1. Sizilische Expedition. Zwei
Jahre spiiter folgte der Abbruch des begrenzten Krieges; Kriegsmiidigkeit
und die verdichtige, auf Kontakte zu Sikulern und Elymern nicht verzichtende
Politik Athens fithrten zum Einverstindnis der Sikelioten auf dem Kongref
von Gela 424, An der Bestimmung des Friedensvertrages, dall Syrakus an
Kamarina Morgantine abtreten solle (Thuk. 4, 65, 1), 1dit sich die Grole des
EinfluBbereiches von Syrakus messen'®; Morgantine (Serra Orlando bei Aido-
ne) liegt 85 km nordwestlich von Syrakus.

Eine véllige Unterordnung unter Syrakus vollzogen nach dem Kongref
von Gela die Besitzenden von Leontinoi!l; bei den folgenden leontinischen
Wirren versuchte Athen bereits 422 einzugreifen und fand dann mit der Hilfe
fiir Segesta und mit der Unterstiitzung der Wiederansiedlung des Demos und
der Wiederherstellung der Autonomie von Leontinoi die Vorwinde fiir die
grofe Sizilische Expedition.

Der Zusammenstof, der hier erfolgt, ist allerdings der zweier gleich groBer
Poleis: nicht umsonst nennt Thukydides das Syrakus dieser Zeit ,eine Stadt,
die auch fiir sich selbst genommen um nichts geringer ist als die der Athener®:
xbhv obbiv Ehdoom abriy ye xad® adoiy g riv "Adnvaiov (7, 28, 3); Plutarch
hat dieses Urteil unmittelbar in seine Beschreibung der EinschlieBung iiber-
nommen: *Admviv olw Eldrrova (Nik. 17, 2). Schon dieser Vergleich weist die
konventionelle Auffassung (vgl. 0. 8. 21) als falsch aus, und es wundert, dafl
dieses Miflverhiltnis nicht bemerkt wurde: die ,um nichts geringere Stadt”
wiire nach der gingigen Topographie also fiinfmal so grofi gewesen wic
Athen*?, Bis zu einem gewissen Punkte ist, wie die geschichtlichen Ereignisse
es lehren und wie es die doyai-Maxime des thukydideischen Nikias (6, 11)
bestitigtss, auch der Imperialismus beider Poleis gleich. Dabei will es noch
nicht einmal allzuviel besagen, dal Athen mit der ,Reichsbildung® einige
Schritte voraus, Syrakus dagegen durch den Sturz der Deinomeniden gewisser-
malien ,gebremst® worden ist. Mit Recht nennt LoicQ-BerGEr als eine der
Konstanten syrakusischer Politik ,l'extension de son hégémonie sur toutes
les colonies grecques de 1'Ouest, siciliotes et italiotes® (173). Der athenische
Imperialismus ibertrifft dort, wo Alkibiades, flalfov Zwellav e ... ol

# Natiirlich auch EinfluBbereich und Bedeutung von Kamarina, das nach dem Sturz
der Deinomeniden von Gela aus zum dritten Male neu gegriindet worden war
(Thuk. 6, 5, 3; Diod. 11, 76, 5) und von etwa 460 an eine Zeit steigenden Wohlstan-
des erlebte; scin Mauerring umfafite 180 ha; die Einwohnerzahl diirfte sich auf
etwa 15000 belaufen haben. 4 Thuk. 5, 4. 3. Died. 12, 54, 7.

42 Schon aus sachlichen Griinden verbietet sich hier etwa der Einwand, das postulierte
.bebaute® Stadtareal von Syrakus (1012 ha) entspriche zwar nicdht dem Athens
(150 ha bzw. 215 ha), nihere sich aber bis auf ein Drittel der Gesamtfliche von
Stadt, Pedion und der Hafen (1500 ha).

# Vgl. auch die jedenfalls in der Tendenz richtige Bemerkung Diodors 12, 30, 1: ...
Suavootpevor micay Emellay Ex tod noa’ dhiyov navaxvicachar.

’1
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Kaoyndove Mppeodar (Thuk. 6, 15, 2), und dessen Parteiginger, dvofpwreg
iy dxbvrov (6, 13, 1), ein neues Ziel setzen und sich die Méglichkeit einer
politisch geschlossenen, von Athen beherrschten griechisch-mittelmeerischen
Koine zu ergeben scheint. Die Verwirklichung aber dieser Maglichkeit setzt
wieder die Existenz der ,um nichts geringeren® Stadt im griechischen Westen
voraus: nur wer sie besitzt, kann das Mittelmeer beherrschen, und nur in
ihren Mauern, nicht in denen Athens, ist der Platz fiir einen kiinftigen Be-
herrscher dieser mittelmeerischen Koine denkbar. Und in dem Augenblick,
da Alkibiades an Athen scheitert, sind Athen und Syrakus wieder gleiche
Potenzen, aus deren Zusammenprall sich die Irrealitit eines umfassenden
griechischen Mittelmeerreiches ergibt. So ist auch das bekannte Urteil des
Pausanias 1, 11, 7 gerade in seiner naiven Einfachheit durchaus zutreffend:
"Adnvaiows &k o te Enloam xol Trokiov adoey xotaorpépacia 10 év Zvpa-
xovoaig nraiopa éunobiv Eyévero, pf xol "Popalov Aafeiv xeipav.

Es liefle sich schon an dieser Stelle vergleichend ausfihren, iiber welches
materielle Potential die beiden Poleis Syrakus und Athen verfiigten, also
unserem Thema gemif insbesondere, weldhen Umfang die Stidte selbst hat-
ten, weldhe Bevilkerungszahl, welchen Einflui- und Madhtbereich. Wir stellen
diesen Vergleich einstweilen zuriick, weil sich aus der vornehmlich von Thu-
kydides gegebenen Topographie einige widhtige zusitzliche Bestimmungen
ergeben. Diese versuche ich im folgenden Kapitel in den wichtigsten Ziigen
zu skizzieren, wilhrend ich fiir Einzelheiten auch auf den Sachkommentar
(Anhang I, S. 115ff.) verweise.

4, Die Stadt wihrend der Belagerung 414-413

Die Hauptquelle fiir die Ercignisse der groflen Sizilischen Expedition,
Thukydides!, vermittelt zur Topographie des zeitgendssischen Syrakus eine
Fille wertvollster und — soweit das fir eine Epoche ohne Generalstabs-
karte nur moglich ist - sehr genauer Angaben. Wenn Farricius 15f. im An-
schlufl an die bekannte Kontroverse um die Datierung der Biicher 6 und 7

! Die sonstigen Quellen werden hier bzw. im Kommentaranhang S. 115ff. erginzend
herangezogen: Diodors Darstellung (12, 82 - 13, 33), die durch manche sachlichen
Madhlissigkeiten gckennzeichnet ist, beruht jedenfalls inhaltlich weitgehend
auf Thukydides; aufl die Frage ciner Vermittlung durch oder ciner Heranzichung
von Ephoros von Kyme und Philistos von Syrakus oder Timaios von Tauromenion
(nach Philistos) soll hier nicht eingegangen werden. Plutarch (Nik. 12-30) geht zur
Hauptsache von Thukydides aus, wie denn auch manche scheinbare ,Besonderheit®
aufl Thukydides-Interpretation beruht; daneben werden Timaios und Philistos
([dviip Evpaxotows ol tdv apaypdrov [der Belagerungszeit] dpariz yevipevos
Nik. 19, 6) zitiert.



4. Die Stadt wihrend der Belagerung 414-413 60

(und insbesondere an die von ScHapEwALDT erfundene Spitdatierung nach
404) Thukydides als ,keine in striktem Sinne zeitgendssische Quelle® bezeich-
nete, so war das schon in sich ohne rechte Vernunft; zudem hat jetzt Ziecrer
seinen bereits 1930 durchgefiihrten ,unwiderleglichen Nachweis . . ., dafl die
sizilischen Biicher ohne Kenntnis der 409 cinsetzenden grofien karthagischen
Offensiven in Sizilien, also vor diesem Jahr geschrieben sind®, nochmals er-
weitert und verticft vorgelegt®.

Unzutreffend ist auch die Meinung, der schwierige thukydideische Stil um-
hiille nun gerade die topographischen Angaben mit der allzu oft fiir unseren
Autor bemiihten Dunkelheit. Gleichwohl 1iBt manche Bemerkung bisheriger
Erklarer auf solche Auffassung schliefien, und bisweilen entbehrt dergleichen
nicht eines enthiillenden inneren Witzes: ,Fiir das Topographische®, schreibt
etwa der neuere, oft zu Recht gelobte Ubersetzer LANDMANN, ,sind wir ganz
auf die Angaben des Thukydides selbst und den heutigen Augenschein be-
schrinkt; daher [!] bleiben viele Einzelheiten dunkel“s, Im Grunde wird auch
hier nur die Unméglichkeit verdeutlicht, das falsch konzipierte und iiberdies
noch in geometrischen Vorstellungen erstarrte Bild der bisherigen Belage-
rungstopographie mit der thukydideischen Darstellung zu vereinen.

Es darf den Leser nicht befremden, dafft Thukydides weder eine Gesamt-
topographie direkt vorlegt noch eine solche — mosaikartig aufgelost — in die
Erzihlung einfiigt, so daff sich durch miiheloses einfaches Zusammensetzen
das Gesamtbild wieder ergibe!: dazu ist die Funktion, die die Ortsangaben
fiir Erzihlzusammenhang und dramatische Komposition haben, zu stark. Wir
treffen also ecinerseits im Bericht ohne jede Erlduterung hiufig auf ,ganz
neue” Lokalititen, deren Situation sich dem aufmerksamen Leser dann aller-
dings aus der nachfolgenden oder aber auch aus der vorhergehenden Er-
zihlung erschlieBt. Andererseits dienen genauere Situationsangaben nicht
primir topographischer Erliuterung, sondern der Vorausbestimmung eines
Erzihlzusammenhanges oder auch — und zwar meist durch streng parallele
Formulierung ~ einer Riickerinnerung. Die sachliche Genauigkeit der er-
klirenden Situationsangaben aber ist sehr beeindruckend, und es kann hier
vorweg festgestellt werden, daf von der Topographie her nicht nur nichts
einer Autopsie des Kriegsschauplatzes durch Thukydides, wie sie neben an-
deren ScHwARrTZ® vertrat, widerspricht, sondern sich die Annahme einer Reise

* K. Ziecrer, Zur Datierung der sizilischen Biicher des Thukydides, Gymnasium 74
(1967) 327ff. mit Literatur; zusitzlich vgl. anch K. D. Georcuwis, Platon 21 (1959)
172, insbes. 1906,

3 G. P. Lanpmaxy (Titel 0. 8. 16 Anm. 16) 678 A. 513.

4 Gleichwohl ist dieses Befremdet-Sein der heutigen Leser ziemlich allgemein: il
faut reconnaitre que Thucydide néglige souvent de transcrire les indications con-
crétes et détaillées qu'il devait détenir lui-méme, touchant la disposition des lieux
— ¢e qui rend la compréhension de son texte difficile au lecteur moderne®: Lorcg-
Brrcer 135 A. 1, mit Verweis auf Fasricius 1560, J. g Rosiiey, Thucydide, livr.
VI et VII, Paris 1955, XXVIIL. 172 (wo die Topographie CavarLLari-Hotss iiber-
nommen ist).

8 E. Scuwartz, Das Geschichtswerk des Thukydides, Bonn 1919, 215,
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nach Syrakus in den Jahren 412/11 geradezu empfichlt. Den angeblichen Feh-
ler des Thukydides (7, 48, 3) jedenfalls, mit dem Fapricius 16 eine Autopsie
bestreiten wollte, gibt es nicht (u. S. 77, 95). Als zweites Argument gegen
die Notwendigkeit der Annahme einer Autopsie wird gelegentlich gedufiert,
Thukydides habe seine Informationen aus dem Werk des Antiochos beziehen
kénnen, .4 travers le récit de cet observateur local” (Loico-Bercer 135 A. 1):
das zu glauben filllt angesichts der sehr spezifischen thukydideischen Topo-
graphie recht schwer. Ubrigens zeigt sich mit Recht auch Loicg-Bercer a. O.
durch keines der beiden Argumente ganz beeindrudkt.

Neben dieser bisher bestrittenen, aber durchaus nachweisbaren topogra-
phischen Genauigkeit diirfen wir fiir die Darstellung des Thukydides be-
kanntermaBen die Zuverlissigkeit im Militirischen und Militirtechnischen
voraussetzen: selbst ,ein erfahrener und erprobter Militir®, duflert er sich
hinsichtlich der entsprechenden Details ,genau, klar und erschépfend“®. Man-
chen modernen Betrachter mag die Art der Kriegfithrung dieser Zeit im all-
gemeinen und vor Syrakus im besonderen verwundern, etwa das Nebeneinan-
der von Blitzangriff und — oft nicht nur militirisch, sondern auch politisch
bedingtem — Zuwarten. Mancher Erkliirer selbst hat, von den Vorstellungen
spiterer, inshesondere hellenistischer, Taktik oder ganz einfach von den Vor-
stellungen der eigenen Gegenwart beeinfluBt, besonders die Kriegfilhrung
vor Syrakus als zu schwiichlich, zu sparsam, zu langsam hingestellt — auf diesen
Irrtum geht letztlich auch wieder das moderne negative Urteil iiber Nikias
zuriick. Es muBl deshalb in aller hier gebotenen Kiirze der Hinweis ausge-
sprochen werden, daf der Krieg vor Syrakus tatsichlich angemessen gefiihrt
wurde: angemessen einerseits im Hinblick auf die politischen Absichten Athens
und die politischen Begleitumstiinde wihrend der Kampfhandlungen selbst?,
angemessen insbesondere auch unter Beriicksichtigung der zu dieser Zeit gan-
gigen Taktik und der Kampfmittel. Diese allerdings sind — Puroros a. O.
hat richtig betont, daf auch Thukydides z. T. dieser Meinung war — in man-
chem, wenn man so will, ,veraltet®: die Taktik etwa hinsichtlich des Gewichts,
das man auf das schwer bewegliche Hoplitikon legte, die Kampfmittel ganz
besonders in der Poliorketik, d. h. vor allem in der herkémmlichen Form der
Zernierung.

Was die Belagerungstopographie selbst betrifft, so haben die Versuche
Kirstens und Guinos {o. S. 28ff. mit Abb. 6), im Prinzip die alten Vorstellun-

¢ Ath. Th. PuLoros, Expanimrxal yvdoeg tol Boveubidov xal tob "Appraved (ngr.),
Platon 17 (1957) 538, Wenn Prronos dabei aus seinem Urteil die Topographie
ausnimmt, so meint er ausdriicklich — und das zu Recht! — die ,Topographie der
Generalstabskarte®.

7 Also etwa im Hinblidk auf die wihrend der Belagerung stattfindenden Kontakte
des Nikias mit den miglicherweise kapitulationswilligen Kriften in der Stadt
Thuk. 6, 108, 8. 7, 2, 1f.). Aber auch die Nikias-Kritik des Demosthenes 7, 42, 3
trifft sachlich nicht ganz zu und soll Nikias auch gar nicht treffen: denn der Ab-
bruch der Operationen vor Syrakus 415 und das Winterlager in Katane sind letzt-
lich eine Folge des Alkibiades-Planes, u. 5. 71.
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gen auf das Fasriciussche Stadtbild zu iibertragen, schon deutlich genug auf
die Unhaltbarkeit der herkémmlichen Ansichten hingewiesen, nachdem vor-
her Fasricrus” weitgehendes Schweigen zu dieser Problematik konstatiert bzw.
vor der offensichtlich weitgehenden Unvereinbarkeit beider Komplexe ge-
warnt worden war®, Das von uns in seiner Entwicklung dargestellte Bild der
Stadt vollends fordert eine villig neue und vorurteilslose Untersuchung der
Belagerungstopographie, und es ergibt sich — das darf vorweg gesagt werden —
bei genauer Interpretation der Angaben des Thukydides und unter genauer
Auswertung aller Ergebnisse archdologischer wie geographischer Feldfor-
schung ein nahezu vollig neues Bild, Dieses wiederum befreit die Darstellung
des thukydideischen Textes weitgehend von dem allzu oft gemadhten Vorwurf
der Ungenauigkeit oder der Entstellung. Hinfillig wird also auch eine gré-
Bere Zahl schwerwiegender Konjekturen, zu denen sich bisherige Erklirer
veranlafit sahen. Fiir die Erklirung einzelner Details der thukydideischen Dar-
stellung sowie die Diskussion der bisherigen Vorstellungen verweise ich auch
auf den Kommentar (Anhang I, S. 115ff.). Im folgenden sollen nun die haupt-
sichlichen Beobachtungen vorgetragen werden — und gewissermaBen neben-
bei soll auf einige Umstinde hingewiesen werden, die zusitzlich zu den bis-
her vorgeleglen Beweisen die Annahme einer Besiedlung des Kalkplateaus
verbieten.

a. Die neue Nordmauer

Bekanntlich siegte im Sommer 415 im Rat der drei athenischen Feldherrn
Nikias, Lamachos und Alkibiades der Plan des letzteren, der den griechischen
Westen unter militirischem Drudk, aber mit Mitteln der Diplomatie zum
Anschluff an das athenische Machtgefiige bewegen wollte. Mit einem militiri-
schen Angriff auf Syrakus macht Nikias dann noch im gleichen Jahre ernst —
aber es war schon zu spiit, der Winter stand vor der Tiir.

Wihrend der Winterpause treffen die Syrakusier einige MaBregeln zur
weiteren Kriegfihrung: sie reduzieren die Zahl der orpatnyol auf drei (bis-
lang 15), sie schidken Gesandte nach Korinth und Sparta (Thuk. 6, 73, 2), und
sic bauen wihrend des Winters an der Stadtseite, und zwar die Vorstadt um
das Heiligtum des Apollon Temenites mit einbezichend, ecine Mauer, die in
ithrem gesamten Verlauf gegen Epipolai gerichtet ist, damit sie nicht im Falle
einer Niederlage auf einer kiirzeren Strecke leicht abgeriegelt werden konnen
— s0 Thukydides 6, 75, 1. Es ist nach der bisher entwickelten Stadttopographie
ohne weiteres klar, was mit dieser Befestigung gemeint ist: es entsteht hier,
nahezu parallel zur bisherigen Achradina-Mauer (0. S. 55f. m. Anm. 7), eine
neue Nordmauer, die unter anderem auch die beiden jiingsten Vororte mit
einschliefit und allgemein bis an die Siidhinge des Kalkplateaus herantritt
(Abb. 14). Wire diese Mauer nicht gebaut worden, so hitte die athenische Zer-

# J. Baver, Rev. de Phil. 9 (1935) 226. ZixcLer, Tyde, bes, 1695f,
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nierungslinie die nordliche Festlandsschriige ausnutzen und sich auf eine Ge-
samtlinge von 2,5 km beschriinken kénnen — etwa 2 km weniger als spiter
tatsichlich erforderlich.

‘Wir haben weiter oben dargelegt, dalf die durch die neue Nordmauer ge-
deckte Vorstadt nicht den Namen ,Tydhe® hatte. Offenbar von der Unmig-
lichkeit einer Nichterwihnung dieses Vorortes durch Thukydides iiberzeugt,
sah Fasricius 17 sich veranlafit, ihn gewissermallen unter anderem Namen
doch in unserem Textzusammenhang zu entdecken: nimlich - einer Konjektur
von ScuwarTz folgend — als év 1§ apdg vd Méyapa gelegenes gppotplov®: es han-
delt sich...um cine Befestigung des nérdlich von Achradina gelegenen. .. Stadt-
teils T'yche, der wirklich den gegen Megara gelegenen Teil der Stadt bildete®.
Nun lift sich zwar wohl ein ganzer Stadtteil, wenn er von Mauern umschlos-
sen ist, als goolplov bezeichnen, aber ,gegen Megara gelegen® ist eine sehr
kithne Behauptung fiir einen Vorort siidlich des Kalkplateaus, die iiberdies
die Vorstellung tberspielt, die SchwarTz iiberhaupt erst zu seiner (unrich-
tigen) Vermutung veranlaite. Vor allem aber hat Farricius tbersehen, dafl
von der gesamten Nordmauer — teiyog maph ndv 10 xpds tag "Emmolis dpdv —
schon vorher die Rede war, dafl also eine spitere Nennung eines zweiten in-
nerhalb dieser Nordmauer gelegenen Stadtteils absurd wire. Das Nord-Pro-
asteion bleibt vielmehr mit Namen unerwihnt, da offenbar unbedeutend,
und vor allem ohne Bedeutung in der spiteren Erzihlhandlung - im Gegen-
satz zum Temenites.

Dieser war sicher von grifierer Bedeutung fiir die Stadt (o. 8. 65 vgl. 561.);
er wird iiberdies wegen der Rolle, die er bei der spiteren Belagerung spielt
(6, 100, 2 vgl. 99, 8), erwihnt, und der nachdriikliche Hinweis auf seine Ein-
bezichung, die auch fiir die dxpa Tepeving (7, 3, 3) gilt, zeigt, dalb an dieser
Stelle die neue Nordmauer einen besonderen Verlauf genommen hat. Um
dem Gegner nicht die wichtige fxpa Tepevitig zu lassen, wurde hier die Mauer
am Siidrand der Piana d'Ambra auf das Plateau hinaufgefihrt; sie verlieB
dieses dann wieder auf Héhe des Apollon-Heiligtums (vgl. o. S. 48). Gegen
diese strategisch begrindete Mauerfithrung spricht auch nicht, da in eben
diesem Gebiet, am Grotticelle-Hang der Piana d'Ambra, bereits Nekropolen-
ansiitze festzustellen sind (Griiber des 5. Jahrhunderts der Necropoli di Zap-
pala-D'Agata, vgl. o. S. 57). Die neue Mauer fiihrte in ihrem weiteren Ver-
lauf siidlich vom spiteren Amphitheater auf die alte Stadtmauer zuriick.
Hier diirfte ihre Fihrung etwa dem von Famricius 9f. (dazu seine Taf. X,
Abb. 21) beschricbenen 42 m langen Mauerbruchstiick entsprechen, aber
um ,ein Bruchstiick der vorgeschobenen Werke der Syrakusaner® handelt es
sich bei dieser fiir ein mporeiyona viel zu kompakten Anlage sicher nicht, cher
schon um die spitere regulire Stadtmauer?®,

¥ Senwanrtz a. 0. 8340 zu 6, 75, 1 liest fiir xal ©d Méyape qpeotpiov (.sprachlich allen-
falls moglich®) aus ,sachlichen® Grinden zal (iv ) nmpdc) td Méyapa pooipov
— aber seine Begriindung ist unrichtig; Thukydides spricht von der ncuen Nord-
mauer und von rwei Forts, nicht von ,drei Vorwerken®!

1 Die also auf der Stelle der vorhergehenden Lehmziegelmauer auf Steinsodeel ver-
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b. Leon, Euryelos, Labdalon

Daff man im folgenden Frithjahr mit dem Hauptangriff und gegebenen-
falls mit der Zernierung der Stadt beginnen will, ist im athenischen Winter-
lager zu Katane ausgemachte Sache; insbesondere fiir die Blodade trifft man
technische Anstalten, beschaflt Lehmziegel und das fiir cinen Mauerbau notige
eiserne Handwerkszeug (6, 88, 6). Das Frihjahr selbst und damit der Anfang
des 18. Jahres des Gesamtkrieges beginnt mit einigen Hinterlandsunterneh-
mungen der Athener (6, 94), die teils gegen mogliche Nachschubquellen der
Syrakusier gerichtet sind, teils mit den nicht erfolglosen politischen Bemithun-
gen der Athener um die Sikuler des Hinterlandes zusammenhiingen, von
denen ein GroBiteil die Versorgung der Armee bereits unterstiitzt (6, 38, 4;
miBverstanden von Plut. Nik. 16, 7).

Die grofle Musterung der Syrakusier im Mai 414, die — unter der Drohung
des athenischen Hauptangriffs — am Anapos stattfindet (6, 96) und bei der
zunichst aus der mutmaBlichen Aktivzahl von 9000 Mann!! eine Eingreif-
truppe von 600 Hopliten zur Bededkung des Kalkplateaus aufgestellt wird,
fallt mit dem Angriffsbeginn zeitlich zusammen®®, Athener und Verbiindete
landen mit etwa 7000 Mann Kampftruppen'® unbemerkt von den Syrakusiern

lief; ihre Mafe nach Fapmicius 9: Dide 4,25-6 m; das hodhsterhaltene Stick hat
4 Schichten: Blodklinge 1,05-1,20 m, Hahe 0,45-0,50 m, Breite 0,60-0,82 m.

1 Vel den Kommentar uw. 8, 118, Diese wahrscheinliche Gesamtzahl wird zugleich
in voller Stirke natiirlich nirgends cingesetzst. Ein ,typisches® grifieres Kontingent
ist das der Schlacht am Olympicion im Spitherbst 415 (Thuk. 6, 67), wo diec Stirke
aller Kampftruppen der Syrakusier und ihrer Verbiindeten, cinschlieBlich der 1200
Reiter, knapp 5000 Mann betragen haben diirfte, davon vielleicht die Hilfte Hop-
liten.

1 Zur Problematik von 6, 97, 1 vgl. den Kommentar u, 5, L18[,

1 Abgerechnet geringe Verluste, insbesondere die flinfzig Gefallenen (6, 71, 1) des
ersten Angriffs auf Syrakus, hat das athenische Heer die anlifilich des Berichts
von der Musterung in Kerkyra und der Uberfahrt 6, 42ff. angegebene Stirke; nach
dem Katalog 6, 43, 1—44, | handelt es sich um folgende Kontingente:

1. Flotte: a. Kriegsflotie: 136 Schiffe und 1 Kavallerietransporter; davon 100 athe-
nische Trieren (60 Schnellfahrer, 40 Truppenschiffe), 34 Trieren der nichtautono-
men Verbiindeten sowie des autonomen Verbiindeten Chios, 2 (veraltete) Funfzig-
ruderer des autonomen Verbiindeten Rhodos. = b, Versorgungsflotte: 30 Getreide-
schiffe, 100 Begleitboote. Schiffsbesatzungen vermutlich insgesamt 25000 Mann,
2. Kampltruppen: a. 5100 Hopliten; davon 1500 athenische regulire Hopliten,
700 athenische Theten als schwergeriistete Secsoldaten, 2150 Hopliten meist nicht
autonomer Verbiindeter, 500 Hopliten aus Argos, 250 Hopliten aus Mantinea so-
wie Sdldner. - b. 1300 Leichtbewaffnete; davon 480 Bogenschiitzen (80 aus Kreta),
700 Schleuderer aus Rhodos, 120 Megarer der demokratischen Partei. — Die 30 Be-
rittenen zdhlen nicht als eigenstindige Kavallerie; cine solche entsteht erst mit
dem Eintreffen der 250 Reiter und 80 berittenen Bogenschiitzen aus Athen (6, 94, 4
vgl. 74, 2); dazu und zu den Verstirkungen aus Sizilien vgl. den Kommentar
u. S. 115. 122,

Ein Jahr spiter, unter dem Eindruck der Abwehrerfolge der Syrakusier und ihrer
Alliierten unter dem Kommando des Gylippos aus Sparta und natirlich auch unter
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Die ersten Aktionen im Mai 414

dem Eindrudk der eigenen Verluste, landet eine an Kampfiruppen etwa gleich starke
gweite Armee; die Flotte zdhlte 72 Trieren; als Gesamtzahl von Ruderern und
Kombattanten nimmt Berocs, Griedh. Gesch. I, 2, 295 nur 14 000 Mann an.
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im Norden des Plateaus an der eindeutig lokalisierten Bucht des sogenannten
Leon' (Abb. 15) und gehen dann auf das Plateau vor (6, 97, 1-3). Ubrigens
schweigen sich die Vertreter der bisherigen Topographie zu der Frage, wie
dieses ganze ,Blitz®-Unternchmen bei Vorhandensein von Stadtteilen am
Nordrande des Plateaus iiberhaupt moglich gewesen sein sollte, nahezu aus'®
= wie auch zu den Fragen, warum - zumal bei Erwartung eines Angriffs von
Norden - der Musterungsplatz nicht in der Nihe dieser angeblichen Stadt-
teile, sondern weit siidlich des Plateaus lag, oder warum bei Existenz einer
solchen Nordstadt® die Syrakusier von dort aus nicht spiter den Landnach-
schub der Athener (6, 99, 4) storten. Alle ernst zu nehmenden belagerungs-
topographischen Darstellungen nehmen nun an, die athenische Armee sei
genau uber das Geliinde am spéteren Fort Euryelos (u. S. 951.) oder dodh jeden-
falls ganz in dessen Niihe aulgesticgen, und man unterstellt dabei Thukydides
zumeist gleich zwei Rechenfehler: den einen direkt, insofern man die von ihm
auf 6-7 Stadien (= 1000 m)'*® berechnete Entfernung von der Kiiste zum
Plateau kritisiert; einen zweiten indirekt, indem man die auf etwa 25 Stadien
(= 3750 m) angegebene Distanz vom Musterungsplatz der Syrakusier bis zum
Ort des ersten Gefechts auf dem Plateau mehr oder minder stillschweigend
korrigiert — bei Opermany (vgl. Wickerr 1495f.) beliuft sich diese Strecke
auf iiber 5 km. Lassen wir diese Diskrepanz eher gegen die modernen Erklirer
als gegen Thukydides sprechen, so kommt hinzu, dafl man das Euryelosfort von
der Kiiste aus bei der schwierigen Gelindebeschaffenheit kaum im Laufschritt
(ebiis Bpdpy 97, 2) erreichen kann, Wie Thukydides selbst sagt, gibt es meh-
rere Nordzuginge zum Plateau (96, 1; vgl. Abb. 15: Z,-Z,), und die beiden
zum Fort Euryelos hin gelegenen (Z,, Z,) sind weder zum Ersteigen noch unter
strategischem Aspekt die giinstigsten.

Mifit man nun nach den Angaben bei Thukydides vom Landungsplatz aus
1 km auf das Plateau zu, so erlebt man dort gewissermaflen eine Uberraschung:
eine gebahnte Strafle — in dieser Form zwar offenbar aus dem 4. Jahrhundert,
aber in ihrer urspriinglichen Anlage sehr viel dlteren Datums — fiihrt in weiten
Stufen auf das Plateau (Abb. 15: Z;; Taf. X oben); dieser Aufgang ist ein Teil
des schr alten Direktweges von Syrakus liber das Plateau auf Megara zu (heute

U Vel u 8. 119; zum falschen Ansatz bei Liv. 24, 39, 13 u. 8. 1471,

1 Howwm, Sic. I1 386 argumenticrt mit nichtlicher Anfahrt der Athener (s, u. 5. 1150.),
gibt aber zu, dall dann eben nur die Secfahrt, nicht jedoch Landung und Marsch
verborgen bleiben konnten. = Kleinere biuverliche Siedlungen sind natirlich auch
in dieser Gegend zu vermuten. Der Miinzfund an der Scala Greca (Not. Se. 1951,
160f.) mag immerhin dafiir sprechen, dafi man in diesen Siedlungen schon seit eini-
ger Zeit Vorkehrungen fir den Fall des athenischen Angriffs traf. Vgl Guerin
a. 0. 168,

18 Travios 50 hat daraul hingewicsen, dafl fir Athen die thukydideischen MaBan-
gaben (das Stadion entspricht dabei einer 150 m-Strecke; vgl. 0. 5. 23 Anm. 11) kor-
rekt sind. Wenngleich man sonst gelegentlich, sogar bei unkomplizierten Angaben
{z. B. fiir die 1,8 km-Distanz Rhion-Antirrhion: dufgetov . . . oradiovg pdliore Ernmd
g Baddoons 2, 86, 3), auch UnregelmiBigkeiten feststellen kann, sind die MaB-
angaben fiir Syrakus, wic meine Vermessungen ergeben haben, durchaus genau.
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nach einer am Weg gelegenen Casa als Traversa la Pizzuta bezeichnet). Dieser
zur MaBangabe des Thukydides genau stimmende Strafenaufstieg bei Torre
della Targetta ist als solcher schon seit lingerem bekannt, fiir die Belagerungs-
topographie jedoch iibersah man ihn'’., Aber auch von der Plateausiidseite
her bestitigt nun die thukydideische MaBangabe unseren Neuansatz; denn
vom Musterungsplatz bis in die Gegend der Casa Pizzuta, wo also der erste Zu-
sammenstol von Athenern und Syrakusiern erfolgte, sind es genau 4 km:
-ganze 25 Stadien® (ofw Fhaooov §j xévre ol eixoow 97, 3) nach Thukydides. Die
wichtigste Folgerung wiire, dafl Euryelos nicht nur — wie man das fir eine
spitere Zeit bei Diodor 20, 29, 4; 8 und Livius 25, 25, 1-26, 1 lesen kann -
den Punkt bezeichnet, auf dem im 4. und 3. Jahrhundert die Anlage des be-
rithmten Forts entstand, sondern als Flurname urspriinglich das ganze westliche
Plateaudreieck meinte (Abb. 15; dazu vgl. Taf. XV oben). Steigt man vom
StraBenaufstieg nur wenig bergan, so stimmt der optische Eindrudk dieses
Plateaubereichs zu seinem sprechenden Namen (,Breitnagel®). Vor allem aber
hat man von dieser Stelle aus rasch auch das Zentrum von Epipolai in der
Hand: darauf vor allem kam es den Athenern an. Unter diesem strategischen
Gesichtspunkt wird ebenfalls deutlich, dafl an dem gleichen Aufstieg spiter
auch das Entsatzheer des Gylippos den Zugang zum Plateau gewann (7, 2, 3),
und endlich, dal eben hier Demosthenes den einzigartigen Nachtangriff be-
ginnen mufite (7, 43, 3)%, um den inzwischen aufl dem Plateau befindlichen
und bis kurz iiber die Traversa la Pizzuta hinausgefiihrten syrakusischen
Fortifikationen in den Riicken zu gelangen.

An diese Neulokalisierung der Euryelos-Prosbasis kénnen wir eine weitere
topographische Feststellung anschlieBen, zu der auf etwas anderem Wege
bereits Fasricius gekommen war': das Fort auf dem Labdalon, das die
Athener sofort nach Ersteigung des Kalkplateaus in Richtung auf Megara
bauen, um dort Kriegskasse und Geriite zu deponieren (6, 97, 5; 98, 2), und das
Gylippos spiiter im Handstreich wegnimmt (7, 3, 4), kann nicht am Euryelos-
hang des Plateaus liegen (vgl. Abb. 16). Es hitte dann niimlich — auch unter
den Voraussetzungen der fritheren Belagerungstopographie — an bzw. genau
auf dem Wege gelegen, den Gylippos beim Anmarsch auf Syrakus mit seinem
3000 Mann starken Entsatzheer passierte. Dieser ganze Vorgang hiitte erstens
den Athenern nicht unbemerkt bleiben kénnen; zweitens aber wiire es wirklich

17 In der  Erklirung der Karten® bei Lurus 320ff. zu Kartenpunkt 95: ,Aufgang
zur Terrasse in weiten Stufenabsitzen®. - Zu den Grinden fir die Festlegung der
bisherigen Vorstellungen auf das Euryelosfort u. 8. 120, 121.

8 Diese ausdriiklich betonte Identitit gab Fasricius 16 Veranlassung, Thukydides
Autopsie abzusprechen, da er meinte, Demosthenes hitte im Siiden aufsteigen
miissen — damit aber wire die Absicht des Madhtangriffs vollig verkannt. Vgl u.
5.95 m. Anm. 56. 5. auch A. v. Gerkaw, Deutsche Literaturzeitung 1958, 1406.

" Zu Farmicivs u. S, 121f. Vgl. dort die ausfithrliche Erdrterung der dlteren Diskus-
sion zur Lage des Labdalon; dessen urspriingliche Lokalisierung beim Fort Eury-
clos ist geradezu charakteristisch fGr das frilhere falsche Gesamtbild der Stadt
sclbst.
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unverstindlich, weshalb Gylippos ein nach der alten Topographie lokalisiertes
Labdalon-Fort nicht gleich auf seinem Anmarsch hitte Gberrumpeln miissen.
Das Fort muBl vielmehr auf den Nordosthingen von Epipolai gelegen haben,
genauer: an der alten Hauptstrafle nach Megara, als zuniichst niitzlicher Ver-
bindungspunkt zu der noch bei Thapsos gelegenen athenischen Flotte und als
sicherer fester Punkt im Riidken der angestrebten athenischen EinschlieBungs-
front.

¢. Die Einschliefung

Wie in dhnlichen Fillen, so ist auch fir Syrakus - falls eine Entscheidung
in offener Schlacht nicht moglich ist — die {ibliche, wenngleich erprobte so doch
im Grunde antiquierte Form der Zernierung vorgeschen. Zu diesem Zwedk
soll ein Mauersystem erbaut werden, das die Stadt auf der Landseite von der
Aulenwelt abschliefit; die Seeblodade ibernimmt die Flotte: ein Abschliefien
also, das baldige Verhandlungen oder ein stilles Aushungern bewirken soll.
Ublicherweise besteht diese Zernierungsmauer — dhnlich den gleichzeitigen
Stadtmauern - vorwiegend aus einem Bruchsteinsockel und aufgesetzten Lehm-
ziegelschichten. Nikias selbst hat darin Erfahrung: im Sommer 423 hatte er
Skione an der Sidkiiste der Pallene mit einem schitzungsweise 2 km langen
Mauerring eingeschlossen (Thuk. 4, 130)2, Derartige Blockaden konnten wohl
zu relativ schnellem Erfolg fithren, zogen sich aber oftmals auch linger, sogar
itber die Jahre hinaus hin. Die Geschwindigkeit, mit der solche Zernierungs-
systeme errichtet wurden, ist unterschiedlich. Vor Plataiai etwa (Thuk. 2, 75)
wurde im Sommer 429 der etwa 2,5 km lange Palisadenring um die Stadt
ziemlich rasch gebaut, der kompliziertere Belagerungsdamm — zu offensiven
Zwedken gedacht — braudhte allerdings 70 Tage, wihrend dann die cigentliche
Zernierungsmauer offenbar wieder schneller, aber wohl doch iiber einige
Wocdhen hin errichtet wurde. Dafl man jedoch unter Einsatz einiger Tausend
Minner an einem Tag auch fast auf Kilometerlinge kommen konnte, zeigt
die EinschlieBung von Nisaia (Thuk. 4, 69).

Die Athener hingen (6, 98, 2) die angestrebte Zernierungslinie an einer
Stellung auf der Sy ke auf - dieses 60 m hohe Gelinde am siidlichen Plateau-
rand iiber der Festlandsschrige mit iiberraschendem Ausblidk auf die Stadt
(Taf. X unten) 1aft sich nach den Angaben bei Thukydides eindeutig lokali-
sieren, und zwar nach der Lage des Gelindes zum Temenites und zur dxpa
Tepevitie, zur Festlandsschriige und zum Grofien Hafen, der von hier aus
sichtbar ist (102, 3£.)22. Von Syke aus zog sich der nordliche Mauerteil iiber das

# Skione wurde zwei Jahre spiter Gbergeben: Thuk. 5, 18, 7f.; 32, 1. Diod. 12, 76, 5.
18, 80, 6. - Nikias legte auch die - allerdings anderen Zwecken dienende - Be-
festigung von Methana an (Thuk. 4, 45, 2).

2t Ablchnung ciner Gleichsetzung mit , Tyche® 8. 62 Anm. 22 und S. 122,

2 Vel Abb. 15, 18 und 19. Ausfihrlich u. 8. 123; vgl. Abb. 22,
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Plateau, die sidliche Doppelmauer durch das im Sommer trodkene Sumpf-
gelinde bis zum Grofien Hafen; die leichte Syke-Kuppe selbst liBt sich iibri-
gens auch von der spiteren athenischen Stellung am Plemmyrion, an der
Siidseite des Groflen Hafens, erkennen. Entgegen den Angaben des Thuky-
dides lassen nun nahezu alle bisherigen Erklirer diese erste Aufhiingestellung
der athenischen EinschlieBung mitten auf dem Plateau gelegen sein, an einem
Punkt iibrigens, von wo (wieder im Gegensatz zu Thukydides!) der athenische
Soldat die Stadt, die er belagern sollte, nicht einmal sehen konnte — nur eben
die (in Wahrheit gar nicht vorhandenen) Teile der fiktiven ,Nordstadt® auf
dem Plateau. Gewifi, diese Lokalisierung stammt von den Vertretern der
.alten* Topographie; aber nicht nur bei diesen, sondern auch auf Kirstens
Karte (vgl. o. Abb. 6a), die im AnschluB an Fapricius das Stadtgebiet nur
siidlich der Terrasse verzeichnet, hat sie sich gehalten, und zwar in Form cines
Ringforts® (vgl. Abb. 16)®, Und damit hat es seine besondere Bewandtnis.

Das .Ringfort” ist eine bis heute — so etwa von GentiLi, von Dover z. St.
sowie von allen heutigen Kartenwerken — immer wieder anerkannte Erfin-
dung Dipots, bzw. eine Interpretation des von Thukydides gebrauchten Aus-
drucks zimloc. Diese Konzeption hat selbst gut begriindeten Widerspruch, wie
ihn auBer CoxrapT und Berocn (Anm. 23) noch einmal F. Knvoxe (N JbklAlt.
Jg. 16, Bd. 31 [1913] 365ff.) diuBerte, ohne weiteres iiberstehen konnen. Es sei
zugegeben, daf Dipors Einfall elegant ist, einer von jenen Gedanken, die nicht
nur in unseren Disziplinen durch ihre Gewiihltheit die wissenschaftliche Dis-
kussion so sehr bestechen, dafl sie fortan die Stelle gesicherter Wahrheit an-
nehmen — nur ist auch dieser Gedanke, seiner Wirkung zum Trotz, in keiner
Weise zwingend. Nirgends, weder bei Thukydides noch sonstwo im griechi-
schen Sprachgebrauch, bezeichnet ximdog ein ,Ringfort”, sondern in fortifika-
torischem Sinne stets den Mauerzug, der cine Stadt umliuft, entweder zu ihrem
Schutz (als Stadt- oder Fluchtburgmauer) oder zu ihrer AbschlicBung durch

8 Guino 17 lokalisiert ,Circular Fort® und damit auch Syke an den Siidrand des
Plateaus; die (dem Grund der .Ringfort*-Erfindung z. T. widersprechende, aber in
sich durchaus richtige) Begriindung dafiir kann man gewissermaBen bei ZikcLEr,
Tydhe 1693 lesen: (die Stellung liegt nicht genau in der Mitte des Plateaus, son-
dern) ,cher ctwas weiter gegen Siden; sonst wiiren die von Thukydides VII 2-6
geschilderten Operationen des Gylippos und der Syrakusier nicht méglich gewesen®;
ahnliche Lokalisierung schon bei Leake (vgl. u. 8. 123). = Zur Entstehung der ,Ring-
fort*-Auffassung vgl. auch Howwm, Sic. I1 387f,, der sich jedoch nicht zu Redht bereils
auf die Interpretation bei Neophyt. Dukas, Bovxudidov aegl mol IHelomovimouazod
aohfpov Puflia . . . perappoaoctivra, oyohaadivea . . ., Wien 1805-06 (dort zu Thuk.
6, 98: xixhoc gedeutet als pégog T 1ol Ghov wiwhov) beruft. Vielmehr findet sich das
«Ringfort® zuerst bei A. Firmv Do, Thucydide, Histoire de la guerre du
Péloponnése, Traduction frangaise (mit griech. Text, Anmerkungen und Karten),
Paris 1838 (*1868-79): es wurde dann zunichst Gbernommen von Th. Arworp,
Thucydides, Vol II, Oxford (1832) *1848, 432. Nahczu unbestritten gilt es seit
(CavarLami-)HoLu, Den frithesten, beachtenswerten Widerspruch bei C. Conranr,
Fleckeisens Jahrbiicher fiir Classische Philologie 1884, 584ff., scheint nur Brrocu,
Griech. Gesch. 11 2, 306f., ernsthaft berficksichtigt zu haben,
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den Gegner?s, Weil man aber nicht einmal in der thukydideischen Schilderung
der Belagerung von Syrakus mit der wiwlog-,Ringfort®*-Gleichung iiberall
durchkam, hat der iiberlieferte Text sich einige Eingriffe gefallen lassen miis-
sen: so etwa, wenn Thukydides im Gegensatz zu den siidlichen Mauerziigen
schrieb: ,an dem anderen Teil des Kyklos* — 1§ 8¢ &g tod winkov (7, 2, 4;
vgl. u. 8. 125£.). Und eben weil xiwdog als Ringfort” verstanden wurde, hat
man es auch oben auf die Terrasse gelegt, mit der bei CavarLvari-Horm 210
nachzulesenden Begrindung, ein _forte circolare® als ,centro della circon-
vallazione* miisse eben auch im Zentrum von Epipolai liegen (!). Dabei hat
Howwm, der urspriinglich den Ort nach ,einem wo maglich in der Mitte gele-
genen Punkte® der von ihm gedachten ganzen Siidnordlinie bestimmen wollte
(Sic. IT 33), offenbar nicht einmal iiberschen (a.0. 40), daB die Gegend bei
Syke, wo der Mauerban beginnt und das athenische Heer zuniichst seinen
Standpunkt hat, im Laufe der Ereignisse ihre anfingliche strategische Funk-
tion verliert, daft das athenische Hauptlager spater in der Ebene liegt (7, 47, 2)
—so0 dafd also nur fiir die Anfangszeit fir Syke von einem ,centro della circon-
vallazione* die Rede sein konnte. Thukydides selbst spricht deutlich genug
von zwei Mauerteilen, der spiter widhtigeren siidlichen Doppelmauer und
dem (nicht vollendeten) nirdlichen Mauerteil. Dieser wird 7, 4, 3 6 &o
reiywopa genannt: welcher einfache Ausdruck die Vertreter der ,Ringfort®-
Auffassung zu der ,Erklirung® nétigt, Thukydides meine damit ,die auf bei-
den Seiten des nlwlog tiber die Epipolae hinlaufende Mauer® (Crassew z. St.).
Derartige Diskrepanzen zwischen Text und Erkliirern sind bei Annahme des
«Ringforts® hidufig genug. So miifite z. B. ausgerechnet an diesem ,zentralen
Bollwerk" nach 7, 4, 2f. auch nodh eine besonders schwache Stelle sein.

Ein Hauptmotiv zur Erfindung des dem Sprachgebrauch widersprechenden
und vom Textverstindnis her nicht bestitigten ,Ringforts® war ein bestimm-
ter Tempusgebrauch bei Thukydides: ,die Athener lieflen sich auf Syke nie-
der®, schreibt dieser, ,und mauerten den Kyklos schnell — telyioav tov niulov
Buét Téyovg —und verursachten bei den Syrakusiern Bestiirzung durch die Schnel-
ligkeit ihres Bauens® (6, 98, 2). Da erscheint nun die Kyklosfrage schnell ent-
schieden: ,Tucidide impiega 'aoristo ételywoav. L'aoristo indica un azione ter-
minata® (Cavvarrari-Howuwm a. 0.), und da die gesamte Zernierungslinie nicht
schnell vollendet werden konnte, muB xindoc eben ein ,Ringfort® gewesen sein.
Aber da ist eine falsche Primisse: denn ebensogut wie den Abschlufl kann
der Aorist den Beginn einer Handlung (vgl. u. S. 124) bezeichnen, so daff wir
iibersetzen: ,und beganmnen, den Belagerungsring schnell aufzumauern®
— was nicht nur die (bei einem mehr defensiven .Ringfort® allerdings merk-
wilrdige) Bestiirzung der Syrakusier erklirt, sondern audh sonst Uberlieferung
wie Verstindnis des Thukydidestextes unangefochten lifit. Dieser Eifer bei
der Arbeit an der GesamteinschlieBung wird im iibrigen aus der gesamten
folgenden Erzihlung deutlich und sogar ausdriicklich betont (tijv megireiyow
taevydpevor 100, 1); dafl der Mauerbau recht schnell vonstatten gehen kann,

= Ausfihrlich u. 5. 126, Ahnlich schon Knoke a. 0. 365. Berocn a. O,
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wurde o. 8. 78 bereits angemerkt: das hier zuniichst fertiggestellte Stiick diirfte
nach unseren Berechnungen etwa 650 m Linge gehabt haben. Der xixloz, ob
nun fertig oder noch projektiert, ist der murus oppugnantium circa urbem
brevissimo intervallo ductus — und damit wiiren wir wieder bei der auch sonst
in dieser Hinsicht nicht unklugen Interpretation der alten Karten bei Lerronse
und GoLLer. Und wir stimmen damit einer noch viel ilteren Interpretation
zu, derjenigen Plutarchs namlich, der Nik. 17, 2 schrieb: "0 8 xtvrov pihiora
nol Zehibras $EEadnEe xal vois “EMmow duotiay magtoyey, dhiye gobvy meor-
erebyioe (sc. Nunlag) Evpuzoloas, abhwy "Adnviv ol fhdrrova, Svoegyotépay b
7wplov dvopalies xal fakdooy yervimoy xal repuxeyévors Elea teixoc wivhp
aepl albeiy Tocoltov dyayeiv.

d. Die angebliche ,Sidnordmauer®

-Brevissimo intervallo® interpretierte GOLLER mit Recht, denn — so Thuky-
dides — am Nordteil des Kyklos trug nun ein Teil der Athener ,Steine und
Holz zusammen und schichtete das gegen den sogenannten Trogilos in immer
geradlinig fortlaufender Reihe auf, in welcher Richtung niimlich sich fiir sie
in kilrzester Distanz vom grofien Hafen bis zur anderen Meeresseite die
Sperrmauer bauen lieff” (99, 1). Dafl auf das ppayitarov Wert gelegt wird,
ist ohne weiteres verstindlich; man vergleiche dazu die absichtlich ganz parallel
gehaltene Angabe fiir die Sidmauer (101, 1). Was aber ist und wo liegt der
genannte Richtpunkt Trogilos?

Die bisherige Topographie glaubte es nach Livius 25, 23, 10 genau zu wis-
sen: nach dessen Worten mufBite es ein Hafenplatz sein, dessen Bewohner Tro-
giloi hiefien (withrend man eigentlich doch mit Stephanus Byz. Trogilioi er-
wartet hiitte), und er mufite an der Nordkiiste liegen — wo ihn denn, abge-
schen von der Skizze bei Picantor 9 (u. S. 85), alle bisherigen Karten auch
identifizieren (Abb. 16: H,-H,), der Grofiteil immer noch entsprechend der
Renaissancetopographie .ad litus Acradinae septentrionibus subjectum*
(GOrLer 67), und alle diese Karten lassen also auch den auf diesen ,Trogilos®
zulaufenden Nordteil der athenischen Mauer in Siidnordlinie verlaufen.
Ein solcher Mauerverlauf aber, der problematisch schon im Hinblidk auf die
Tatsache wire, dall er cigentlich nicht brevissimo intervallo von Kiiste zu
Kiiste fiihrte, zoge absurde Konsequenzen nadh sich:

1. Nach der im vorigen bewiesenen Beschrinkung des Stadtareals auf
die Insel und einen Teil der Festlandsschrige konnte einer ,Siidnordmauer®
die Bedeutung einer echten Zernierungslinie gar nicht zukommen, da sie
den Syrakusiern einen enormen freien Spielraum nach Norden zu mit einer
Fliche von 980 Hektar® gelassen hitte (Abb. 16): diese ,Scheinzernierung®
hiitte den Syrakusiern schlechthin erfolgversprechende Angriffsmoglichkeiten

# Nach Fasricius’, Parkes und Guinos etwas unterschiedlicher Mauerhypothese im-
mer noch 780 Hektar; vgl. den Kommentar 8. 129, sowie Abb. 6b,

6 DBeihelt zum Gympasiam 6
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Abb. 16: Irrtimer der bisherigen Belagerungstopographic

geboten. Man sollte keinem der athenischen Befehlshaber derartiges zutrau-
en, es sei denn, man liefe eine nur vorgetiuschte EinschlieBung gelten—vor-
getiuscht wohlgemerkt gegeniiber Athen. Aber dann miiite man auch diese
Téauschung motivieren und etwa ecinen geradezu modern anmutenden
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» Widerstand® der athenischen Generale gegen die Politik ihres Staates be-
mithen. Das Problem Jifit sich durchaus so scharf formulieren — und mufl
auch so formuliert werden, um die Absurditat aufzuzeigen. Denn natiirlich
fithrt Nikias sein Staatsamt korrekt, und zwar nicht nur im Sinne des offi-
ziell erklirten Kriegszieles (das der dffentlichen Meinung nur dazu diente,
das Unternchmen iiberhaupt zustande kommen zu lassen)?®, sondern auch
im Sinne des inoffiziell-tatsiichlichen Auftrages, mit Syrakus ganz Sizilien zu
gewinnen®?, Insofern dedkt sich der ,Kampfauftrag®, den Nikias und La-
machos ausfithren, weitgehend mit den Zielen, die Alkibiades initiierte,
ungeachtet der Tatsache, dal Nikias gegen sie Stellung genommen hatte.
Wir befinden uns nodh in ciner Epoche, wo jedenfalls fiir einen Mann wie
Nikias die personlich vertretene (Partei-)Politik vor dem iibernommenen
Staatsamt und seinem Auftrag zuriiktritt®®, Hinsichtlich der energischen
Verwirklichung des Kampfauftrages ist die Haltung des Lamachos ganz
cindeutig; aber auch nach dessen Tod soll man dem wenngleich kranken und
vorsichtigen Nikias doch nicht zutrauen wollen, eine in der Sache falsche
Vollzugsmeldung nach Athen gegeben, in Wirklichkeit aber nur seine Sol-
daten beschaftigt und letzten Endes den Syrakusiern mit diesem Spielraum
im Norden erst die Moglichkeit gegeben zu haben, den Sieg zu erringen.

2. Nicht minder verwunderlich wiire die Tarnkunst des Gylippos ge-
wesen, der mit seinem Entsatzheer und den ihm mavorpanii entgegenge-
riickten (1) Syrakusiern, also bestimmt mit 8-10 000 Mann, auf cinige hundert
Meter Distanz an einer solchen — wenngleich unvollendeten - ,Siidnord-
mauer” unbemerkt vorbeigekommen sein miifite (vgl. Abb. 16). Da dies
wirklich undenkbar scheint, zogen ZiecLEr und Guipo wenigstens das
.Ringfort” auf den Plateau-Siidrand zuriick®® — aber wozu diente dann _die
ungeniigend Gberwachte athenische Zernierungslinie® (Bencrson, Griedh.
Gesch, 235), wenn nach Tausenden zihlende gegnerische Heere sie in bei-
den Richtungen hin und her iiberschreiten konnten®?

3. Die von Gylippos erfolgreich vorangetrichene Gegenmauer mifite,
wenn sie die angebliche ,Siidnordmauer® der Athener mit wirklichem Effekt
iiberfliigeln soll, eine Mindestlinge von fast 4 km haben — so etwa hat
Gumo 17 (Abb. 16: ,weile” Linie ,g,“; vgl. 0. Abb. 6b) sie auch einge-

* Konst. D). Stercioruros, Ol dmelduvor moldpov ward vods dgyalovs yodvous,
Platon 7 {(1952) 194, 70 (ngr.): .Damit der Krieg annchmbar (dxobexrdc) wurde. . .
muBte er fir dic 6ffentliche Meinung den Charakter cines Verteidigungskrieges
oder eines Kreuzzuges bekommen®,

* Thuk. 6, 6, 1, wozu STErcioPuLos a. 0. mit Recht darauf hinweist, daB es dic
Absicht dberhaupt viv "Adnvaiov war, die ganze Insel in dic Hand mu bekommen.
Vel auch 6, 104, 1: wijc pév Ewehlas olwén dhaiba oddeplav elyev & IMikutos,
v & "[rakioy foviipevos mepuofjoa . . .

*® Srerciorvros, "H dpyhveou; wdv "Adwvaindv xoppudrwov, Platon 18 (1957) 2671
inshes. 3994F. (Kap. 7: "0 orpatdg xai vd sbppa).

= 5. 0. 5. 79 Anm. 23, Vgl. Abb. 6b und 16.

% Diese Frage vermag auch keine nodh so scharfsinnige Interpretation des worehel-
mero (Coner: saveldlewrro) 7, 2, 4 zu beantworten,

65*
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tragen; eine derartige Linge scheint jedoch aus Griinden der Truppenver-
teilung nahezu unméglich. Keinesfalls aber kann eine soldhe Gegenmauer,
wenn sie die ,Siidnordmauer® geschnitten hat, auch noch die Relikte der
ersten syrakusischen Quermauer (,g,“) schneiden, wie das der thukydideische
Textin 7, 7, 1 fordert: im Gegenteil laufen seit HoLm die erste Quermauer
und die Gylippos-Mauer, da sie in betrichtlichem Abstand voneinander ge-
wissermafien senkrecht auf der ,Siidnordmauer* stehen, in der Vorstellung
aller Erklirer anndhernd parallel, und die Quermauer ist zu kurz, als daff
sie noch irgendwo von einer dergestalt konzipierten Gylippos-Mauer ge-
troffen werden konnte, Also lieB sich die bei Thukydides a. O. gegebene
Richtungsbestimmung td howdv péxor tod yragolov teixove nicht halten,
was wiederum geradezu eine Unmenge von Konjekturen hervorrief*t, Der
Klirungsversuch der Erfinder der starren ,Siidnordmauer®® lief z. B, darauf
hinaus, das angeblich eingedrungene péygu zu streichen und o Aowtdy tod
tyrapaiov telyove als Bezeichnung fiir die Gylippos-Mauer selbst zu ver-
stchen (Howm, Sic. 11 395); ,durch mifiverstindliche Auffassung des mpdg
1) Eyrdpoov telyog dndolv® in 7, 4, 1 sei, meinte CLASSEN, péyor geschrieben
worden — also lige hier einer der relativ seltenen Fille vor, wo die Kom-
pliziertheit der Vorstellung eines Kopisten die der modernen Erklirer tiber-
troffen hitte. Wirklich hitte der Kopist schon etwas nachdenken miissen, um
auf péyor zu kommen, das man viel eher dem Wissen des Thukydides zu-
muten sollte — mit dem Resultat allerdings, daf auch aus diesem dritten
Grunde die allgemein postulierte ,Siidnordmauer” der Athener sich als
hichst fragwiirdiges Gebilde erweist.

e. Trogilos und Westost-Mauer

Die Absurditit solcher Konsequenzen einer angeblichen Siidnordabriegelung
fordert eine erneute und genaue Orisbestimmung des Einschliefungs-Richt-
punktes, eben des bei Thukydides genannten Trogilos, zwingend heraus.
Dabei ergibt sich zunichst mit Sicherheit, dafl diese Urtlichkeit nicht, wie bisher,
im Norden gesucht werden darf, und zwar weder am Porto Stentino oder
Stentinello (Abb. 16: H,, dazu Taf. XI oben; H,) noch bei der Tonnara S.
Panagia (H,, dazu Taf. XII). Livius nimlich, auf dessen Angaben — also
der gleichzeitigen Erwihnung des portus Trogilorum und des zum Nordteil
der Dionysios-Mauer®® gehorigen Galeagra-Turmes (25, 23, 10) - die mo-
derne Fiktion einer Abriegelung nach Norden zu beruht, hat einen Fehler
gemacht. Derartige sachliche Fehler sind bei Livius nicht selten, und, wie in
vielen anderen Fillen auch, beruht hier das sachlich falsche Zusammenriicen

Vgl bes. A. Ream, Die sizilischen Biicher des Thukydides, Philologus 89 (1954)
1331,

3 Die diec iltere Topographie bis zu GbLLer, der noch cine halbkreisfrmige Ein-
schlieBung annahm, in dieser Form nicht kannte, vgl. Abb. 5a.

8 Zur Anlage des groBen, Epipolai umschlicBenden Mauerringes des Dionysios L.
u. 8. 971
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zweier nicht zusammengehdriger Lokalititen ganz offensichilich auf Kon-
tamination zweier Quellen®, die beide syrakusisch-rimische Verhandlungen
withrend der zweiten Phase der Belagerung der Stadt durch Marcellus i. ].212
erwihnten. Die eine dieser Quellen (Polybios) berichtete von offiziellen Dele-
gationsgespriichen vor der romischen Eroberung von Epipolai, die am Gale-
agra-Turm an der Nordseite des Plateaus stattfanden; die andere Quelle
(vielleicht L. Coelius Antipater nach Silenos) beschrieb Geheimkontakte vor
der Einnahme des eigentlichen Stadtgebietes, die iiber den portus Trogilorum
liefen: dieser mufite dann unweit des Stadtteils Achradina am Meer gelegen
haben, notwendigerweise also an der Ostkiste.

Der von A. Picanior (Revue des Etudes Grecques 1937, 8ff.) unternom-
mene und bislang einzige Versuch, den Trogilos eben dort anzusetzen, mufite
fehlgehen, da als Beleg paradoxerweise gerade die Angaben des Livius her-
angezogen wurden, PicanioL war, ausgehend vom reduzierten Stadtbild der
Fapricius-These, zunichst zu der richtigen Schlufifolgerung gelangt: ,Dés
lors il faut bien que la ligne d’investissement des Athéniens soit paralléle a
la ligne du rempart telle que M. K. Fabricius nous propose de la tracer® (a. O.
9). Gegen den grofien Gewinn dieser Konzeption wird der Betrachter der
Skizze Picaniors (fig. 1 a.0.) auch nicht die ,traditionellen” Fehler (Lage
des Euryelos; Obernahme des ,Ringforts” mit der Deutung von 16 mpds fopéay
101 zimhov teiyog als ,la partie du kyklos qui ne regarde pas la ville® [14])
negativ aufrechnen wollen, Auffillig ist jedoch der genaue Punkt, an dem
der Trogilos hier angesetzt ist: Es ist ein kleiner Kiistenvorsprung etwa 700 m
nirdlich der Klippen Due Fratelli (vgl. Abb. 19), bei Lurus als Punkt 44 ge-
kennzeichnet; die von ihm fiir das  kleine Vorgebirg® notierte ,Felsenpla-
nierung® und die ,Kastellreste® (eingetragen auf unseren Abb. 20 und 23)
gehiren zur Mauer des Dionysios. Auch bei Picanion verliuft also die an-
genommene athenische EinschlieBung nicht auf kiirzester Distanz, sie fiihrt
sogar iiber das ungiinstige Geliinde der stlichen Plateauhéhe, und ihr End-
punkt liegt etwa 1,8 km von der syrakusischen Nordmauer entfernt. Diese
unbefriedigende Lokalisierung beruht darauf, dafi Prcanior die Bestimmung
des Livius, der Trogilos (und der Galeagra-Turm) hitte beiden Parteien,
Syrakusiern wie Romern, als medius maxime alque ... opportunus locus ge-
golten (25, 28, 10), folgendermafien interpretiert hat: ,Le Trigilos est a
midistance du port du Leon et du port de Syracuse” (12). Dabei ist zunichst
iibersehen, dafl der Leon bei Livius falsch lokalisiert ist (u. S, 147ff.). Ferner
aber miifite man bei dieser Deutung annehmen, dafl der Nachtangriff von
etwa 1000 Rémern auf diesen Punkt {iber See erfolgt sei (noch dazu an einem
fiir die Landung einer soldhen Truppe villig ungeeigneten Ort und nach einer
Fahrt zu Schiff iiber 6 km!), worauf die Angriffstruppe dann 5 km zur Scala
Greca zuriickmarschiert wire — doch handelt es sich nach Polybios 8, 37 und
Livius 25, 23, 15ff. (vgl. Plutarch Marc. 18) ganz offensichtlich um einen
Landangriff aus relativ geringer Distanz. Damit ist diese Argumentation

M Ausfithrlich dazu Anhang IT u. 5. 1394f.
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von Livius her hinfillig. Was einzig Stich hilt, ist der Ausgangspunkt von
Preaniors Uberlegungen: die Unvereinbarkeit eines Trogilos-Ansatzes an
der Nordkiiste mit der Lage des Stadtgebietes von Syrakus.

Aus Thukydides selbst 1iBt sich entgegen der Ansicht vieler bisheriger
Topographen cine Nordlage des Trogilos sowieso nicht ableiten; er spricht
vielmehr nur von einer Lage an der Kiiste des ,anderen Meeres* im Gegen-
satz zum Grofien Hafen. Ganz entsprechend heiit es bei Diodor, Syrakus sei
tx Daddrng el faloarray abgesperrt gewesen®: und der an dieser Notiz sehr
nachdriicklich geduBerte Zweifel - gipfelnd etwa in HerrLanps ,Can anybody
believe this?“37 — kann nun nicht mehr der jedenfalls geplanten vollstindigen
Abschniirung selbst gelten, sondern nur ihrer vermeintlichen Nordrichtung.
Denn eine Zernierungslinie vom Grofien Hafen zum ,anderen Meer* hat
— entsprechend der antiken Halbinselauffassung (o. S. 18ff. mit Abb.4)—ihren
Richtpunkt im Osten. Es ist in diesem Zusammenhang nicht uninteressant,
daBl Diodor mit fast den gleichen Worten — dad daddeme eic dddharray - jene
vom Groflen Hafen zum Kleinen Hafen verlaufende Sperrmauer bezeichnet,
mit der im Jahre 357 die Syrakusier die Festlandszunge von Achradina gegen
die Insel sichern®. Hinzu kommt, daBi das thukydideische npic fopéav toi
xiwhov teiyoc, also der auf den Trogilos zu verlaufende Teil des gesamten
Zernicrungsringes, dem griechischen Sprachgebrauch zufolge wohl nach Nor-
den zu gelegen zu denken ist — ndmlich nérdlich der Stadt und gewissermafien
dem siidlichen Doppelmauerzug entgegengesetzt —, aber deshalb doch nicht
in Siidnordrichtung, sondern allgemein in Westostrichtung verlaufi®, Erst so
liiit sich von einer wirklichen Abriegelung des Stadtgebietes in kiirzester Di-
stanz ,von Meer zu Meer® sprechent’,

Alles deutet also darauf hin, daB wir den Trogilos an der Ostkiiste zu
suchen haben - und eben dort liegt nun auch die Urtlichkeit, die die durch den
Namen gegebene Bestimmung des Trogilos in einmaliger Weise erfiillt. Aus
der Nennung selbst im jeweiligen Textzusammenhang hatte bereits ZigcrLerd!
— z.T. im Gegensatz zur frilheren Topographie — einige zutreffende Schliisse
gezogen: cinmal, daB eine Lokalitit dieses Namens auch .zur Zeit der Na-
mengebung den syrakusischen Besiedlern durch Grotten® (roayim) aufge-
fallen sein miisse; sodann, dafl die Bezeichnung ,niemals fiir eine Bucht, son-
dern fiir einen Punkt an der Kiste* gelte, und zwar fiir eine Stelle, ,die zur
Zeit der athenischen Belagerung unberiihrt und unbesiedelt dalag und nur
cben einen Flurnamen fiihrte®. Zum Namen selbst und seiner Erwihnung

% i iy bvfpay ddhaoowy 6, 99, 1.7, 2, 4. 3 Diod. 14, 18, 2; vgl. auch 18, 7, 4.

" W. E. Herranp, Topography of Syracuse, Classical Review 8 (1594) 128[. Der
Zweifel miiite natirlich auch Plut, Nik. 17, 2 betreffen (vgl. 0. 5. 81).

* Diod. 16, 12, 1. — Zum Ausdrudk selbst vgl. auch Diod. 20, 6, 3.

3 Zum Sprachgebrauch ausfihrlich u. 8. 128,

# fimep Poaylratov dylyveto advois ... v dmovelpopa (die Westostmauer) Thuk.
6, 99, 1; flrep alvols Ppaxirarov dylyvero ... &g whv hipdva o nepirelropa 6,
101, 1. Vgl. auBler Diodor (0. Anm. 36) auch Plutarch Nik. 17. 15.

W Ziecrer, Trogilos 5971,
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bei Thukydides hatte auch die Studie von Parke, Journ. Hell. Stud. 64 (1944)
100ff., der leider ZiecLErs Ausfihrungen nicht beriicksichtigte und wie andere
vor ihm den Trogilos (= .gnawed hole®) mit dem Hafen S. Panagia gleich-
sctzte, einige im Prinzip treffende Beobachtungen gebracht: insbesondere zur
intensive force® des Suffixes -thoc und zu der Tatsache, daB ,Thucydides’
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Abb. 17: Mazzarona-Kiste (Kap Trogilos)
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method of expression in referring to Tpwylhos [: &xi tov Toaryilov xaloduevoy]
gives some grounds for believing that the place-name had, to his mind, an
evident meaning®.

Es gibt nur ein Stidk Kiiste bei Syrakus, das diese Bestimmungen in ge-
radezu idealer Weise erfiillt: nimlich die am &stlichen Plateaurand gelegene
Mazzarona-Kiiste mit dem dazugehorigen Kap (Abb. 17 u. Taf. XI unten).
Sie beginnt etwa 1 km nérdlich des Kleinen Hafens an der Cappuccini-Kiiste
und erstreckt sich iiber 1 km bis zum Scoglio Due Fratelli — ganz ihnlich be-
zeichnet ja auch der Name Leon (u. 5. 119) ¢in etwa 770m langes Kiisten-
stiick. Die Mazzarona-Kiiste zeichnet sich aus durch iiber ein Dutzend grofierer
Einschnitte und Grotten, darunter die geriumige Grotta Nettuno, sowie durch
cine kleine Einfahrt im Norden bei Due Fratelli (Taf. XIII), die heute durch
natiirlichen Gerdllschutt und offenbar durch Abbruchteile der spiiteren Mauer
weitgehend zugeschiittet und seit dem Bau der am Plateaurand entlangfiih-
renden Eisenbahnlinie zum Meer hin gewissermaBen abgesperrt ist, aber
auf ilteren Karten als noch offen vermerkt wird, Dieser ,piccolo seno® ist im
iibrigen, wie schon SErRADIFALCO vermerkte, die einzige vom Meer her
zugangliche Stelle der Gstlichen Plateaukiiste; iiberdies fithren deutliche Spuren
ciner antiken Treppe auf die Kalkfelsen hinauf, die nicht einmal erst zur Zeit
der grofien Fluchtburgmauer angelegt worden zu sein braucht (Taf. XIV). Ein
Landeplatz fiir kleinere Boote ist hier sicher gewesen — selbst bei der heu-
tigen Gerdllaufschittung kann man noch mit leichterem Fahrzeug landen.
Wenngleich diese kicine Bucht eher ein Ayieviowiov als ein portus ist, liit sie
sich doch ganz offensichtlich mit dem von Livius in einen sachlich unrichtigen
Zusammenhang gebrachten portus Trogilorum identifizieren®, Trogilos
also wire eigentlich der Name eines Kaps — das ,Grottenkap®, wenn man so
will. Der Name selbst ist nicht singulir; und dort, wo wir eine gleichnamige
Urtlichkeit mit Sicherheit ausmachen kiinnen, handelt es sich ebenfalls um cin
Kap: das Trogilos-Kap — Towylhog xpn oder Towyihov &xgov — am Vorge-
birge Mykale gegeniiber von Samos, ein zerkliifteter Kiistenvorsprung mit
vorgelagerten kleinen Inselnts,

“ Sermapirarco 58: Erliuterung des Punktes 20 auf der Karte Tav. 1: ,Piccolo
seno che offre 1" unico punto accessibile da questo lato, e dhe ascendendo s insinua
nella rocea elevata sul mare circa pal[mi Siciliani] 150*; also etwa 35 m.

4 Zur Form des Namens bei Livius u, 5. 90, 143,

“ Die Bezeichnung Towyilog dxpa bzw. Towyilwy (Towyyikuov) lxpov (Piol. 5, 2,
8. Strab. 14, 686 vgl. Plin. n. h. 5, 135. Steph. Byz, s. v. Tpwyiloz. NT act. ap. 20,
15) trifft dort auf die etwa 5 km lange Kiistenstrecke von Insel und Bucht Tanapitza
bis zum Kap Monowysi zu (die Namen nach den mir zur Verfiigung stehenden
griechischen Karten, z. T. durch Fischer bestitigt: Ruce setzt nach Kiepert gleich
mit ,Kap® [?] Kunupitza oder Kanapitza, nach neueren tiirkischen Karten soll
das Kap Dip Burun heifien, RE XIII 596); nicht mechr zum eigentlichen trogilischen
Kap gehdren die Grotten im nahe gelegenen Ormos Kalojiru und beim Kap Plaki;
auch der dort vorkommende Ortsname Spilia konserviert nicht den antiken Na-
men, sondern meint eine Binnenlandhdhle. Plinius a. O. nennt die vorgelagerten
Inselchen Trogiliae einzeln: Philion, Argennon, Sandalion (letztere noch heute als
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Fir diese Identifizierung des syrakusischen Trogilos mit der Mazzarona-
Kiiste, also fiir die Siidost-Lage des ,Grottenkaps®, gibt es nun nodh eine aus-
driickliche und, wie ich meine, auch ,echte” Bestitigung aus der Antike: nim-
lich bei Silius Italicus, der den Ort als perflata Trogilos austris nennt (14, 259),
also vom Siidwind, d. h. vom Scirocco umstiirmt® — eine treffende Kennzeich-
nung, die sich meiner Erfahrung an Ort und Stelle bestitigte, und auBerdem
cben eine zu dem ermittelten Kap stimmende Lageangabe. Es ist mandcherlei
Argumentation darauf verwendet worden, dieses Zeugnis zu verwerfen — wie
mir scheint, unter doppelt falschem Aspekt, da einmal von der offensichtlich
falschen Nordlage des Trogilos ausgegangen, zum anderen die migliche Her-
kunft der Silius-Angabe nicht beachtet wurde. Wenn bei diesem Autor Trogilos
als selbstindiger Ort genannt wird, der angeblich 1000 Mann gegen Mar-
cellus stellt, so ist beides natiirlich von den Gegebenheiten her véllig unsinnig;
wie man denn iiberhaupt beim Mustern der beiden von Silius vorgefiihrten
Kataloge der angeblichen sizilianischen Bundesgenossen der Romer (192ff.)
und der Punier (258ff.) nur wenige Angaben trifft, die — gewissermafien zu-
fillig — unter historischem Aspekt nicht sinnlos sind. Bei den Katalogen han-
delt es sich um nichts anderes als um schonklingende Versifizierung geogra-
phischer Bezeichnungen, Namen von Stidten, Dérfern, Flissen und Inseln
zumeist, deren Ancinanderreihung ohne jedes sachliche Ordnungsprinzip er-
folgt ist. Aber eben weil das so ist, darf es auch nicht verwundern, daff aus
cinem Kistenpunkt, an dem wir sonst nichts weiter vermuten diirfen als einen
Landeplatz, bei Silius eine ,Stadt* geworden ist — wobei iibrigens das Fe-
mininum durchaus auch von einer Erwahnung als Towyilog dxpa in der Vor-
lage herrithren kdnnte —; verzichtet doch der Autor auch sonst® weder auf die
Namen der kleinsten und der nahezu unbekannten Flecken noch darauf, blofe
Flurnamen als Stidte anzufithren. Dafl weiterhin Trogilos, in gewisser Weise
ja ebenfalls nur Flurname, zwischen den Stidten Agathyrna an der sizilischen
Nordkuste und Rhegion (Thoanteae sede Phacelina Dianae 260) erwihnt wird,
kann bei der durch den Vers hervorgerufenen ,eigenen Ordnung® keine Be-
denken mehr hervorrufen, die von der unterschiedlichen ,Gréfienordnung®
der Orte oder der Bezugslosigkeit ihrer Lage zueinander bedingt wiren, Hin-
zu kommt eine wichtige Beobachtung: Wo immer die Versifizierung es zulieB,
sind zu den in den Katalogen genannten Orten die charakteristischen Attribute,

Sandaljo bekannt). Der Ort Trogilion cingetragen auch bei: Kinstew, Wester-
manns Atlas zur Weltgeschichte I 13, Karte 111, = Toayilov will Ziecrer, RE XIII
G991, auch fir dberlicfertes Tpdmidov Thuk. 6, 4, 1. Polyain. 5, 5, 2 lesen aufgrund
der am gemeinten Ort befindlichen kiinstlichen (prihistorischen) Grotten - ob zu
Redht, erscheint fraglich. Ansonsten Tgdbydog noch als (unbekannte) Lokalitit in
Makedonien bei Steph. Byz. 5. v.

* So schon Scuueming, Umwanderung des Megarischen Meerbusens in Sizilien,
Zeitschr. [, allg. Erdkunde, N. F. 17 (1864) 438. 440f,, der sich jedoch durch dic
{alsche Nordlokalisicrung veranlaBt sah, den Scirocco an der Nordkiste stiirmen
zu lassen; dort aber wird zwar noch das Meer beeinflut, die Kiste selbst liegt
villig gededkt; Widerspruch bereils bei ZizoLer, Trogilos 598,

“ Die Belege hierzu und zum folgenden auvsfihrlich u. S. 130#.
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die sich bei niiherer Untersuchung als typische Formeln antiker geographischer
»Handbuchgelehrsamkeit® ausweisen, intakt ibernommen worden. So miis-
sen wir annehmen, dafl dasselbe auch fiir perflata austris gilt.

Uberhaupt zeigt die Erwihnung von Trogilos bei Silius und des portus
Trogilorum bei Livius, dal der Ortsname in nachthukydideischer Zeit weit
bekannter war, als seine uns greifbaren Erwiihnungen es zuniichst vermuten
lassen. Dafl er in geographischen Handbiichern zu lesen war, diirfen wir im Hin-
blick auf die ,Formel“ bei Silius als sicher annehmen; auBerdem mag er in
historischer Spezialliteratur, wie sie Polybios erwihnt*’, zu finden gewesen
sein. Aber er diirfte auch als lebendiger Flurname weiterhin benutzt worden
sein. Es wiire immerhin denkbar, dafi die Form bei Livius auf urspriingliches
td Tpwyide dxpa hindeutet — und warum sollte nicht etwa Silenos von Kalakte
das eindrucksvolle Kap unter eben diesem Namen selbst gekannt haben?

Der heutige Besucher von Syrakus, der sich auf die von uns ermittelte 60-m-
Hihe von Syke begibt, iiberblickt nach Siiden hin, wie einst die athenischen
Belagerer, das Rund des GroBen Hafens. Richtet er jedoch von der gleichen
Stelle den Blick nach Osten, so sicht er ,das andere Meer®, wie Thukydides
es ausdriickte, und zwar genau an der Stelle des soeben von uns lokalisierten
Trogilos. In dieser Blickrichtung verlief auch etwa der nérdliche Teil des
athenischen Zernierungsringes als Westost-Mauer, von der die letzten 1500 m
nie ganz fertig wurden: Raum genug also und vor allem - trotz Sichtbarkeit der
Kiiste! — auch genug gededktes Gelinde fiir Gylippos, um von Norden her
unbemerkt anzumarschieren, sich mit den Syrakusiern zu vercinen und das
cigentliche Stadtgebiet zu erreichen (vgl. Abb. 18 und 19).

f. Zernierungsring und Gegenlinien

Nach der Widerlegung der These vom ,Ringfort* und der angeblichen
nSiidnord-Absperrung® zeigt sich, daB man der weder verwirrten noch auch
nur dunklen Belagerungstopographie des Thukydides erstmals voll gerecht
werden kann®® (vgl. Abb. 18 u. 19). Unter dem Eindruck des von Syke aus
rasch entstehenden droveiyiona (6, 99, 1) verzichten die Syrakusier auf einen
weiteren Angriff mit ganzer Madht und ziehen es vor, mit dem Bau einer
-Quermauer® (dyxdgowov veiyos: 6, 99, 8. 7, 4, 1; 7, 1) die Fortsetzung der geg-
nerischen EinschlieBung abzufangen (fxoteiyitewv: 6, 99, 2; entsprechend fixo-
telyopa 100, 1). Diese 1. Gegenlinie (Abb. 18: g,; vgl. auch Abb. 22 und u. 5.
132ff.) beginnen sie von ihrem Stadtgebiet aus, und zwar, wie sich insbeson-
dere aus 99, 3 und 100, 2 ergibt, von dem im vorhergehenden Winter als Teil
der neuen Nordmauer gebauten Proteichisma um den Vorort Temenites®, Eine
Toranlage im Proteichisma (nviiz :100, 1 Ende) gewiihrleistet die direkte Ver-
bindung zur ,Quermauer®. Unter strategischem Gesichtspunkt ist es klar, dafl

4 Polyb. 8, 2, 5 adg piv yap ellov Svpaxoloas "Popaior . . ., obx dbivatov ol Sud
iy wava pépos Exi moody yviven ovveaEewmy . . .
8 Zu den Einzelheiten ausfiithrlich Anhang I, bes. S. 15211, # Vgl bes. o. 8. 71,
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eine von dieser Stelle ansetzende und unterhalb des im Bau befindlichen Zer-
nierungsringes verlaufende Abfanglinie moglichst Nordrichtung haben muf,
damit die Syrakusier ein moglichst grofes Stiick des Plateaus zur Defensive
gewinnen; eine etwa auf dem Plateaurand oder gar schon auf der Festlands-
schriige verlaufende Gegenlinie, wie sie bisherige Topographen oft anset-
zen, wire sinnlos. Die Abfanglinie kommt also gewissermafien ,senkrecht®
auf die (projektierte) gegnerische Zernierungslinie zu, und so konnen dann
auch die Scholien, deren poliorketisches Wissen man nicht bestreiten sollte,
das thukydideische éyzrdooov teixos als ein Spfhov teixes bezcichnen.

Die Athener reagicren aus Furdht vor einer Kriftezersplitterung zundchst
nicht, sondern bauen an der ,Westost-Mauer® weiter — v zal’ abrolc nepr-
welyioww Enerybpevor (100, 1) = und zerstoren die iiber Syke filhrenden unter-
irdischen Wasserleitungen der Syrakusier; in einem giinstigen Moment nach-
lissiger Bewachung jedoch kénnen sie die ,Quermauer” stiirmen, einreiflen
und die wertvollen Schanzpfihle der Palisaden mitnehmen (100, 1-8). Diese
Schleifung der Mauer bedeutet natiirlich nicht, daf der eingestirzte Oberbau
und die Fundamente spurlos verschwunden sind; doch in militirischem Sinne
ist die 1. Gegenlinie unbrauchbar gemacht worden. Folge ist, dafl die Athener
am nichsten Tage von dem bereits bestehenden Teil des Zernierungsringes
her — &xd vob wixlov (101, 1) — mit dem Mauerbau in Sidrichtung beginnen
und dabei zunichst den hier iiber Sumpfgelinde abfallenden Steilhang —
v zpnuvdy (a. 0.; 1o zonuvides 103, 1) — in ihre Linie mit einbezichen; Richt-
punkt ist auf kiirzester Distanz der Grofie Hafen. Darauf versuchen die Syra-
kusier, die drohende EinschlieBung im Siiden mit einer 2. Gegenlinie (Abb. 19:
g.) abzufangen, die wiederum von der Stadt, nimlich der westlichen Achra-
dina-Mauer aus durch das Sumpfgelinde der Lysimeleia als mit einem Gra-
ben gesicherte Palisade — orabpwpa (101, 8 vgl. 2) — gefithrt wird. Auch diese
Linie wird von den Athenern genommen; bei den folgenden Kiampfen (101,
4{.) fillt Lamachos, wihrend Nikias mit Hilfe der dmnpéras einen undiszipli-
nierten Entsatzangriff eines Teiles der Syrakusier gegen die Syke-Stellung
des Belagerungsringes auf Epipolai abwehren kann (102, 1ff.). Inzwischen
fihrt befehlsgemiR die athenische Flotte in den Grofen Hafen ein (102, 3
vgl. 101, 8); die Syrakusier, nun auch im Siiden nicht mehr Herr der Lage
(vgl. 99, 4), verlieren jegliche Hoffnung, den Einschluff zum Hafen hin ver-
hindern zu kénnen (102, 4), den die Athener dann auch durch den Bau einer
Doppelmauer vollenden — teiye. Sk (6, 103, 1; bei der Ankunft des Gylippos
auf 7-8 Stadien und wenig spiter ganz fertig, 7, 2, 3).

Im Sommer 414 also ist Syrakus tatsiichlich von einem halbkreisférmigen
Zernierungsring fast umschlossen; von der betriichtlichen Gesamtstrecke von
4,7 km sind etwa 1,5 km der ,Westost-Mauer® bis zum Kap Trogilos noch un-
fertig. Es ist nicht uninteressant, daB diese 1,5km-Liide in der antiken
Nikias-Kritik, insbesondere bei Thukydides 7, 42, 8, keine Rolle spielt. Was
den Effekt der Zernierung gegeniiber der Stadtbevolkerung anbetrifft, so fithlt
diese sich eingeschlossen (6, 108, 3), und infolgedessen lauten auch die Botschaf-
ten fiir den nahenden Gylippos dahin, &g #n mavrelis drorereiionévan al
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Zvgdzovoai elor (104, 1). Uberdies muf beachtet werden, daBl der wichtigere
Teil des Zernierungsringes der Siidteil ist, wo die Doppelsperre Ebene und
Festlandsschriige und damit die natiirlichen Wege ins Hinterland abriegelt,
wiihrend die Beherrschung des Hochplateaus auch ohne vollstindig durchge-
fiihrte Mauer an sich schon als Sperre gegeniiber der Stadt gelten konnte.
Die Verhandlungen der kriegsmiiden Syrakusier mit Nikias (6, 103, 3; vgl.
7, 2, 1f.) sind ein beredtes Zeugnis fiir die Wirkung der — wenngleich unvoll-
stindigen — EinschlieBung.

Von der Existenz der 1,5 km-Liicke hat Gylippos erst in Lokroi erfahren
(7, 1, 1). In ¢inem enormen, selten gewiirdigten FuBmarsch von Himera quer
durch Sizilien, also tiber eine Strecke von 300 km, bringt er sein Entsatzheer
bis an den Nordhang von Epipolai. Von Himera an ist Gylippos fiir die
Athener, die sich ganz auf die gerade jetzt erfolgversprechende Belagerung
konzentrieren, praktisch ,verschwunden®. Es ist also nicht vollig unverstind-
lich, wenn er entgegen seinen eigenen Erwartungen den nérdlichen Plateau-
rand ungedeckt vorfindet, die uns bereits bekannte Euryelos-Prosbasis {Abb. 19,
vgl. Abb. 15: Z;) miihelos gewinnen und sich auf dem Plateau, und zwar in
dem gegen Einsicht von Syke her gedeckten Geliande nordlich der 1,5 km-Liidke,
mit den ihm entgegenriickenden Syrakusiern ungeschen vereinigen kann (7,
2, 3). Seiner gewahr werden die bestiirzten Athener erst, als er unmittelbar
darauf demonstrativ gegen die Syke-Stellung vorriickt (3, 11f.).

Nach dem erfolgreichen Handstreich auf das Labdalon-Fort (8, 4) gilt
Gylippos' vordringliches Bemiihen der Riikgewinnung des Plateaus; unter
seiner Filhrung bauen die Syrakusier ,durch Epipolai, von der Stadt anfan-
gend, und zwar weiter oberhalb, in Richtung auf die (oben erwihnte) Quer-
mauer ru eine einfache Mauer” — teiyoc dndotv (4, 1); sonst raparelyiopa®® —,
wilhrend die Athener ihrerseits bestrebt sind, die 1,5 km-Liidke zu schliefien
(4, 2). Der Bau dieser erfolgreich durchgefiihrten 3. Gegenlinie (Abb, 18 und
19: g;), zu weldher Gylippos das von den Athenern zum Trogilos hin bereit-
gelegte Material verwendet (5, 1), beginnt an der neuen Nordmauer in der
heutigen Tenuta Gargallo, und ihr weiterer Verlauf ist mit ziemlicher Sicher-
heit zu bestimmen®, Trotz Widerstand der Athener gelingt es, sie bis iiber die
athenische Zernierungslinie auf dem Cozzo Romito hinauszufiihren (6, 4),
bis sie den nordlichen Endpunkt der — wie gesagt: nicht spurlos verschwun-
denen — 1. Gegenlinie (der ,Quermauer®) schneidet: péyo toil dynagoion reiyors
(7, 1). Dieser Schnittpunkt liegt in der Contrada Teracati, in deren Lehm-
bodensenke spiiter der Lagerkomplex der Syrakusier und ihrer Verbiindeten
angelegt ist (43, 4; 6); die 3. Gegenlinie selbst ist dann, wie beim Nachtangriff
des Demosthenes (insbes. 43, 5) deutlich wird, noch ein Stiick weiter nach
Westen fortgefiihrt worden, bis Giber die Traversa la Pizzuta hinaus.

57, 48, 8. vgl. 42, 4. Vgl. Diod. 13, 8, 2; 11, 3 td welpopa tiic "Emmoliis.
8 Schon Fasricius 19 hat zu diesem Punkt richtig vermutet, die 8. Gegenlinie sei
»durch eine der groBen Schluchten® am Siidrand des Plateaus gefiihrt worden,
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Die starken Zweifel, die insbesondere an Thuk. 7, 7, 1 geiullert worden
sind®2, konnten sich nur erheben infolge einer Belagerungstopographie, die das
System der Absperrung griindlich milverstand. Vor Erfindung des .Ring-
forts® und der starren ,Siidnord-Absperrung® bestand immerhin noch die
Miglichkeit, den Schnitt der 1. Gegenlinie (.Quermauer®) und der 3. Gegen-
linie (Parateichisma) im Prinzip zu verstchen, wie GoLLErs Karte zeigt®®
(vgl. 0. Abb. 5a). So lit sich dann auch in GoLLERs Werk zuletzt** cine Er-
klirung finden, die das thukydideische éyndpowov teiyog richtig trifft: ,murus
ille perpendicularis, simplex, primus ab obsessis versus ambitum muri oppu-
gnantium adductus, quem destruere Atheniensibus contigit® (a. 0. 93).

Die hier vorgetragene Belagerungstopographie hat erstmals auch die 3. Ge-
genlinie, gemill der communis opinio ein ,neues groBes Gegenwerk® vom
ostlichen Teil des Plateaus bis ,zum Punkt des Forts Euryelos®®, auf ein ver-
niinftiges MaB reduziert, nimlich von einer Linge von Gber 4km auf 2,5km.
Thre Neufixierung entspricht auch, meine ich, erstmals ihrer nicht nur defensiven
Funktion, wie sie in der Epistole des Nikias deutlich wird: ,Es ist dahin ge-
kommen®, mubf der athenische Feldherr schreiben, ,dalt wir, die wir doch an-
dere einzusperren meinten, eben dies — an der Landfront jedenfalls — selbst
viel mehr erleiden® (7, 11, 4). So erklirt sich auch der sofortige Entschlufl des
Demosthenes, die 3. Gegenlinie, die praktisch die Athener ganz in die Ebene
und damit — fast in modernem Sinne - in einen ,Kessel* zwischen den syra-
kusischen Stellungen am inzwischen (7, 22-24) eroberten Plemmyrion, am
Olympieion und auf Epipolai hinabgezwungen hat, vom Riicken her aufzu-
rollen (7, 42, 4; 43, 2/f.). Natiirlich muB dazu die Gewinnung tiv "Emnoldv
il Gvafdoens (42, 4) im Norden erfolgen, eben nard tdv Edgimhov, finep wal
1] tpotépa orpand 10 mpdrov dvifin (43, 3) — auch dies konnte in seiner sach-
lichen Notwendigkeit nur deshalb bestritten (und als Argument gegen eine
Autopsie des Thukydides mifibraucht) werden, weil die Fiihrung der 3. Ge-
genlinie im Zusammenhang mit einer falschen Gesamttopographie so ver-
zerrt lokalisiert war®®, Der Weg des Demosthenes westlich um Epipolai her-
um (Abb. 19) ist iibrigens ganz offensichtlich z. T. identisch mit dem Flucht-
weg der Reiterei des Kallistratos nach der Assinaros-Katastrophe?”.

5 Vgl.o. 5. 84,

8 Wenngleich dort beide Mauerziige gewissermafien ,vertauscht® wurden.

3 Die Aulfassung gab es natirlich auch schon vorher, vgl, Ghurer 95 A, 7,

8 Benorsox, Griedh, Gesch. 285; im Grunde nach Howw, Sic. 11 52 (vgl. auch Crassex,
Anhang 161 [zu Thuk. 7, 43]): .Gylippos hatte die . . . Gegenmauer so weit gefiihrt,
dafl sie den Abhang, wahrscheinlich nérdlich von der Westspitze des Euryelos,
crreichte®, Vgl. Abb. 16: .g,".

% Es ist keineswegs, wie Fasmicius 16 irrtimlich meinte, ,dem Gelinde nach ...
ganz unmbglich, daf Demosthenes nach der Nordseite des Flateaus herumgegangen
sein sollte®; vgl. Abb. 19.

57 Die Nadhricht bei Paus. 7, 16, 3, nach der die Reitertruppe des Kallistratos sich
nach Katane durdhschlug, ist nicht unglaubwiirdig (Gbrigens stellt Loicg-Bercer
132 zu diesem Bericht und der Bemerkung bei Thuk. 7, 85, 4 dic #leyeia elg tods
ombévras tdv Svpaxooiwy iv 1) mohwogxig, erwihnt bei Suid, 5 v, Bfoywis: Lce
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Den ,Augenblick der Wahrheit® nach dem Scheitern der Athener auf Epi-
polai und in der zweiten Seeschlacht hat Thukydides 7, 55ff. fiir beide Parteien
sehr eindrucksvoll beschrieben — es folgte die Katastrophe, an deren Ende das
Bild jener ungliicklichen 7000 Minner steht, die — zu Staatsgefangenen er-
klirt — in den ostlichen Latomien verschlossen wurden. Die Sieger setzten ihre
Toten in eciner Ehrengrabstitte, dem Polyandrion, bei, das wir moglicher-
weise in den Resten eines auf Plemmyrion gefundenen Rundturmes wieder-
erkennen konnen®®.

g. Umfang und Bevilkerung von Syrakus zur Zeit der
athenischen Belagerung

Als wichtigstes Ergebnis dieser Untersuchungen bleibt festzuhalten, dafl
die hier vorgelegte Darstellung der Belagerungstopographie genau dem fiir
den Raum der Festlandsschriige ermittelten Stadtumfang entspricht. Es wird
also auch umgekehrt durch die richtig verstandene thukydideische Darstellung
bestiitigt, daf es auf dem Kalkplateau kein bebautes Areal gab — eine Tatsache,
deren Wahrscheinlichkeit sich bei vorurteilsfreier Betrachtung des Thukydides-
textes schon etwa daraus hiitte ergeben konnen, daff die Erwihnung der xdlic
selbst an fast allen Stellen in einem eindeutigen Bezug zu siidlich des Pla-
teaus gelegenen Ortes steht®,

Im Hinblid auf die Ausdehnung des seit dem Winter 415/14 von Mauern
umschlossenen Stadtgebietes sind wir durch die Heranziehung von Indizien
der Belagerungstopographie zu genaueren Ergebnissen gekommen (vgl. auch
die Karten Abb. 18 und 19), so daff wir nun das Areal wie folgt hinlinglich
sicher berechnen konnen:

Inselstadt und Alt-Adiradina®® 120 ha

Vorstadtgebict { Gebiet um die
Adhradina-Vorstadt 65 ha
nach Thuk. 6, 75, 1 iR 30 ha } 95 ha
Gesamtareal innerhalb der Mauern 215 ha.

Hier wire nochmals darauf hinzuweisen, dafi das nirdliche ngodoreov, die
Adhradina-Vorstadt, relativ unbedeutend gewesen sein mufl und daf nur ein

n'est pas Théognis de Mégare ..., mais son homonyme, Théognis d'Athénes, qui
vivait, lui, précisément & la fin du V* si¢cle”). Nur ist es ausgeschlossen, dafi Kal-
listratos von Katane wieder nach Syrakus zuriickritt und dort beim Einhauen aul
die Plinderer des Athenerlagers den Tod fand. Wahrscheinlich ist vielmehr, dafi
dies auf dem Weg nach Katane geschah.

% So nach Orsis Vermutung Not. Sc. 1899, 26M., die ZiecLer, RE XXI (1951) 224
vorsichtig teilt.

# Thuk. 6, 75, 1; 99, 8; 100, 1: zur Temenites-Gegend; 6, 101, 2; 102, 1. 7, 37, 2: zum
Schwemmland und Sumpfgebiet am Grofien Hafen; 7, 15, 1: Siidspitze der Inscl,
Einfahrt zum grofen Hafen. Lediglich iiber 7, 4, 1 hiitte man streiten kénnen,

® Vgl o. 5. 58.
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Bruchteil des an dieser Stelle in die neue Nordmauer einbezogenen 65 ha-Ter-
rains mit Wohnbauten besetzt war — vielleicht etwa 20 ha. Aber eben in diesem
Gelinde bis zur neuen Mauer ergeben sich fiir die Zeit nach dem Scheitern der
athenischen Invasion neue Ausdehnungsmiglichkeiten fiir die Stadt: so ent-
widkelt sich in der nichsten Phase im Westteil des 65 ha-Terrains, nérdlich
von Giardino Spagna, der Stadtteil Tyche, wihrend sich im Osten offen-
bar Achradina bis auf die Hohe der Nordmauer von 415 ausdehnen kann.

Als mit Wohnbauten besetztes Stadtareal diirfen wir also fiir die Zeit der
athenischen Belagerung 150 ha bis hachstens 170 ha ansetzen. Es ist kein Zu-
fall, daff die von uns gewonnenen Daten mit denen iibereinstimmen, die
Travros fiir das gleichzeitige Athen gewonnen hat® — wiewohl ich selbst, bei
prinzipieller Ubereinstimmung mit den Untersuchungsergebnissen dieses vor-
ziglichen Werkes, dort ein etwas groficres Wohnbautenareal mit einer Ge-
samtbevilkerungszahl von 45000 vorschlagen wiirde. Doch wie dem auch sei:
die Methode, die Travios zur Berechnung der Einwohnerzahl anwendet, ist
zweifellos richtig®?, und die von ihm fiir ein Stadtareal von 150 ha errechnete
Zahl von 36000 Einwohnern diirfte genau auch fiir Syrakus im Jahre 415 zu-
treffen. Wiederum nidht zufillig stimmt diese Zahl im Verhiltnis zu der Be-
vilkerungsmenge, die Swineurne®® fiir seine Zeit auf Ortygia feststellen
konnte: Die Aufgliederung des Wohnareals und die Héuserdichte diirften
damals, da auf der Inselfliche von 50 ha 12000 Menschen lebten, ganz den
Verhiiltnissen der klassischen Zeit entsprochen haben.

5. Die Entwicklung der Stadt nach 413

a. Die ,Landschafisfestung® Epipolai

Mit Redht ist von historischer Seite darauf hingewiesen worden, daf fiir
Sizilien nur scheinbar Syrakus, in Wirklichkeit jedoch Karthago mit der er-
folgreichen Invasion der Jahre 409-405 zuniichst den grofiten Nutzen aus der

# Nach Travios 71 (dazu Abb. 20 8. 51) nehmen von 215 ha Gesamtiliche Athens
Privathiuser und Strafen (120 ha) mit den éffentlichen Plitzen, der Akropolis
und anderen Kultplitzen (30 ha) zusammen 150 ha ¢in = 65 ha also sind unbebaut
{Higel und Epfjpa tijs mbheaws).

# Xenophon Apomn. 3, G, 14 gibt eine Zahl von 10000 Hiusern an; Travros a. O.
reduziert diese Zahl unter Zugrundelegung des cigentlichen Wohnbautenareals
von 120 ha auf 6000 (,die durdschnittliche Fliche der Wohnhiuser mit dem ent-
sprechenden Straflenstiick belief sich auf etwa 200 m®**: a. O. 71f. [ngr.]; dazu A.
1); bei cinem Mittelwert von 6 Personen je Haus (.einschlieflich der Sklaven®:
a. 0. 72) ergibe sich cine Gesamtbevilkerung von 36000 Einwohnern.

o Swinsurse 111 877, 8. audh GéLrer 40 A. 2.

7 Beibeft zum Gymnasiom &
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athenischen Niederlage im Westen zichen konnte!, und schon in dieser Hinsicht
diirfte es eine nicht ganz zuldssige Vereinfachung sein, den Sieg von 413 die
yacmé syracusaine” eréffnen zu lassen®. Von der Jahrhundertwende an zeigte
dann allerdings Syrakus als Hauptstadt innerhalb der durch die zweite Tyran-
nis vollzogenen neuen ,Reichsbildung® einmal mehr die ihm innewohnende
Kraft, die es — neben Athen — als zweites Zentrum der griechischen Welt aus-
weist?,

Dionysios ., der in der Situation karthagischer Bedrohung zur Tyrannis
gelangen, ja als dpyov Zwellag gelten konntet, begann 402 in Erwartung der
erneuten Auseinandersetzung mit dem machtigen Gegner und in Verfolgung
seiner sizilisch-italischen GroBraumpolitik mit der angemessenen fortifikato-
rischen Sicherung seiner Hauptstadt. Als wichtigste Aufgabe stellte sich dabei
die Abschirmung des Plateaus von Epipolai, dessen Gefihrlichkeit fiir die
darunter gelegene Stadt sich wihrend der athenischen Belagerung — trotz end-
licher Abwehr des Gegners — nur allzu deutlich erwiesen hatte.

Den Bau der Nordmauer durch Dionysios 1. (vgl. Abb. 20 und Taf. XV
oben) hat Diodor (14, 18) eindrudksvoll beschrieben. Richtig ist auch seine
Lingenangabe - 30 Stadien (4,5 km) von der Euryelos-Gegend bis zur Scala
Greca - fir diese dlteste Mauerlinie; daf sie allerdings innerhalb von zwanzig
Tagen vollendet worden sein soll, ist auf jeden Fall eine Ubertreibung®, wenn
auch vielleicht keine unmiffige: immerhin hat Fapricius mit einem gewissen
Recht zur Angabe Diodors auf die relative Leichtigkeit und Schnelligkeit der
Arbeit am syrakusischen Kalkstein — selbst mit primitivem Gerit — hingewie-
senf. Als annihernd richtig diirfte etwa das Dreifache der genannten Bauzeit
anzusetzen sein, jedoch nur fiir den einfachen Mauerzug selbst, ohne die von
Diodor erwihnten Pyrgoi®.

Wir kénnen uns in diesem Zusammenhang nicht niher einlassen auf die
Einzelheiten der Diskussion um die Erstanlage des Forts auf dem Westaus-

! Benorson, Griech, Gesch, 280.

* Loicg-Bercer 137, Uberhaupt ist es gewagt (und fihrt mithin auch zu gewagten
Interpretationen), syrakusisch-athenische Bezichungen von 412 an unter dem Leit-
motiv einer ,amitié affermie” begreifen zu wollen: a. 0. 120f.

* Vgl Loicg-Bercer 165, 172, - Fiir den Maximalumfang des .Reiches® Dionysios' [
innerhalb Siziliens sei hier — allerdings mit einiger Reserve hinsichtlich der tat-
sichlichen territorialen Organisation der Machtverhiltnisse — die Zahl Bevocns
(Griech. Gesch. 21922 III 1, 512) genaont: 20515 km® - also etwa vier Fiinftel der
Insel (ibernommen von HirrL 19, Loicg-Bercer 221),

4 So in attischen Dekreten, erstmals 894/3: Dirrensercer, Syll. I* 128; wozu jetzt
Loicg-BerGeEr 140 m. A. 2. — Bencrson a. 0. 281: ... dies kinnte in der Tat der
spitere offizielle Titel gewesen sein®, Vgl K. F. Srronexer, Dionysios [., Wies-
baden 1958, 1784,

! Diod. 14, 18, 8; des ofteren zu Unredit gebilligt, zuletzt Loico-Bercer 153: ,la
partie nord . .. surgit littéralement du sol en vingt jours®, mit Hinweis auf iltere
Stellungnahmen A, 3.

* Fasricius 12: jzwei Arbeiter (sdgen) ... mit einer gewihnlichen Metallsige einen
Blodk, der groBer ist, als sie selbst, in dreiviertel Stunden vollstindig durch®; aller-
dings eine beachtliche Leistung.
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liufer des Euryelos (fiir das m. E. ein Spitansatz vorzuziehen wire) und um
die Entstehung der Siidmauer (397?), der offenbar erst sehr viel spiter die
Neapolis-Sperre (u. 8. 108f.) folgte. Was insbesondere das Euryelos-Fort
{(Taf. XV unten) anbetrifft, so diirfte mindestens seit Mavceris Untersuchun-
gen klar sein, daf an dem raffinierten System des Bollwerks mit seinen Ge-
schiitzbastionen, seinen Sperren und unterirdischen Galerien mehrere Epochen
gebaut bzw. Umbauten vorgenommen haben?; vielleicht fillt sogar die Haupt-
anlage erst in agathokleische Zeit. Den von Leake 1848 erstmals geauferten
Gedanken einer weitgehenden Gestaltung der Anlage durch Archimedes ver-
trat nachdriidklich Lawrence, und seither ist dic Diskussion keineswegs ab-
geschlossen®. Es scheint mir in diesem Zusammenhang immerhin bemerkens-
wert, dafl ausdriicklich erst Livius (25, 25, 2) fiir die Zeit der Einnahme von
Syrakus durch Marcellus im Jahre 212 von dem Fort spricht — und zwar so, daff
der urspriinglich einen griBeren Bereich bezeichnende Flurname (0. 8. 77) noch
durchscheint: tumulus est in extrema parte urbis® aversus a mari viaeque im-
minens ferenti in agros mediterraneaque insulae, percommode situs ad com-
meatus excipiendos: im folgenden dann (§ 8) als arx, spiiter (§ 10) wieder als
tumalus bezeichnet. Bei Diodor (20, 29, 4. 8: der erfolglose karthagische An-
griff auf Syrakus im Jahre 309) spricht viel dafiir, daf unter der Bezeich-
nung Euryelos nicht das Fort, sondern, dhnlich wie bei Thukydides, ein Teil
des westlichen Plateaudreiecks, jedoch nur der 120 m-Bereich, zu verstchen ist.

Fs ist klar, dafi der fortschreitenden Entwicklung der Poliorketik iiber-
haupt — sei es nun von karthagischer oder griechischer Seite her — auch eine
stetige Perfektionierung des Verteidigungssystems am gesamten von Diony-
sios initiierten Kyklos um Epipolai entspracht?; iibrigens geht es kaum an, die
in diesen Bereich gehdrenden Erfindungen der ,sciences appliquées”, insbe-
sondere der syrakusischen Ballistik, letztlich von den wissenschaftlichen In-
teressen Platons und ihrer Wirkung im griechischen Westen abhiingig machen
zu wollen!!, Wichtiger jedoch als die nicht unmégliche Scheidung bestimmter

? Ganz abgeschen von den fiir unseren Zusammenhang uninteressanten Umbauten
byzantinischer Zeit. Teile des Forts — und ,vermutlich auch groBe Teile der Mauer®
(Faprrcivs 3£.) = hat das Erdbeben von 1693 einstiirzen lassen.

# L. Mavcest, Il Castello Eurialo nella Storia e nell'Arte, Roma, 21939, F. Kmiscuen
in F. Wixter, Hellenistische Kunst in Pompeji 7 (1941) 254, 33, E. Fasricius, Gno-
mon 18 (1942) 101ff. - Fiir Datierung in agathokleische Zeit: Kmiscnen a. 0. Win-
TER, Am. Journ. Arch, 67 (1968) 363ff.; vgl. Kirsten, Arch. Anz. 1964, 908, - A. W,
Lawrewce, Archimedes and the design of Euryalus Fort, Journ. Hell. Stud. 66
(1946) 99ff.; vgl. W. M. Leaxe, Topographical and historical Notes on Syracuse,
Transactions of the Royal Society of Literature 3, London 1850, = F. Barrzca,
Muove osservazioni sul castello Eurialo, Arch. Stor. Sirac. 2 (1956). Trenpavr,
Arch. Rep. 1958-60 (Journ. Hell. Stud. 1961) 49. — Vgl. auch Pacr, Arte e civilta 11
507ff. 1. Scaturro, Storia di Sicilia, Roma 1950, I 3650, K. F. Stronexer, Diony-
sios 1., 631. Abb. 26, Taf. 1f.

® wrbs steht hier — wie hiufiger — fiir xfsthog im Sinne des Mauerringes der .Land-
schaflsfestung® Epipolai. ¥ Allgemein dazu auch Marmin 202,

it Diese Tendenz bei Lotco-BercEn 1541,

I'I



100 Phasen der Stadtentwiddung

Phasen der Verbesserung des Mauersystems ist in unserem Zusammenhang
die Feststellung, dal mit dem Epipolai-Kyklos, dessen Gesamtumfang Strabon
6, 270 richtig auf 180 Stadien berechnet hat, das entstanden ist, was man mit
Recht als ,Landschaftsfestung® bezeichnet hat - eine in der gegenwiirtigen
Diskussion besonders nachdriicklich von KirsTen hervorgehobene, wiewohl
schon frilher beachtete Tatsache!?. Man irrt also, wenn man ,dadurch, daft
die Epipolai in Syrakus miteinbezogen wurden, ... die sizilische Metropole
zur grofiten Stadt der ganzen griechischen Welt® emporsteigen 1afit!3; weder
ganz noch teilweise war die nun vom Mauerring umschlossene Fliche des Kalk-
plateaus mit Wohnbauten bedeckt - noch war sie je fiir solchen Zwedk vorge-
sechen. Im Gegenteil wurde, wie KirsTen richtig schliefit, ein ,Stein-Kyklos ...
gerade dort ausgebildet, wo nicht der Zusammenstrom von Menschen die Ver-
teidigungsfihigkeit der Kurtinen gewihrleistete. Steinerne Mauern dienten
primir ausgedehnten, nicht geschlossen besiedelten Flichen als Fluchtburgen
. . . Zu diesem Typus gehort der riesige Mauerring von Syrakus . . .14,

Man mufl also auch von den tibertrichenen Vorstellungen von der Einwoh-
nerzahl des dionysischen Syrakus Abstand nehmen; sie dirfte kaum Gber 40—
45000 hinausgegangen sein. Inshesondere sollte in dieser Hinsicht die Argu-
mentation mit Angaben Diodors — etwa nach 14, 47, 7: .en 398/7, Syracuse
pouvait mettre en ligne 80.000 fantassins, plus de 3.000 cavaliers” (Loicg-
Bercer 219) — nicht gleich zu zweifachem Irrtum fiithren: Denn einmal kann
man bei Diodor selbst (a. O. § 4ff.) nachlesen, daBl in dieser Rechnung neben
den Syrakusiern auch die pofopbpor sowie Bundesgenossen aus Kamarina,
Gela, Akragas, angeblich sogar (trotz dem Schicksal dieser Stidte seit der In-
vasion von 409?) aus Himera und Selinus inbegriffen sind; zum andern diirfte
man, fiberschligt man die mégliche Truppenstirke all dieser Stidte, Dio-
dors Zahlen mit bestem Gewissen halbieren, wenn man der Wahrheit nahe-
kommen will.

Eine weitere grofie Befestigung an der Nordmauer des Epipolai-Kyklos,

2 KirsTen, Polis 49, 571.; vgl. Pumierson-KirsTeN, Griech. Landeskunde II 608,
Kinsten, Die Entstchung der griech. Stadt (Siteung d. Arch. Ges. zu Berlin am
11. Juni 1963), Arch. Anz. 1964, insbes. 908f. — Schon Fasnicius 25f. hat betont,
dafl durch die Mauer das ganze Kalkplateau ,ein grofies befestigtes Lager® wurde,
Dort auch der nicht unbereditigte Vergleich mit den Langen Mauern (d. h, der
nirdlichen und der siidlichen Langen Mauer und der Phalerischen Mauer) Athens,
deren Fluchtburgcharakter auch Travios 48 betont. — Der Vergleich mit Athen ist
an sich schon élter (vgl. GovLer 40f. m. A. 3), wurde aber vor allem deshalb durch-
gefithrt, weil man glaubte, eine anndhernd gleiche Grifie des (bebauten) Stadt-
gebietes ermitteln zu milssen; die Bestitigung der thukydideischen Umfangsangaben
zu Athen und die genaue Berechnung der Mauern jetzt bei Travros 484, (bes. 50,
der Wohnflichen usw. 714, 1# 8o Bencrson, Griech. Gesch. 281.

W Kirstew, Arch. Anz, 1964, 908: im Vergleich mit Messene (dessen gegen Mitte des
8. Jahrhunderts entstandene Mauer moglicherweise zum Vorbild fir die ,Land-
schafisfestungen® in Aitolien, Akarnanien, Epeiros und Thessalien wurde); Hinweis
auch auf Elea.
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Abb, 20: Syrakus seit Dionysios .

Hexapylon oder Hexapyla (vgl. Abb. 20), wird erstmals fiir das Jahr
856 genannt (Diod. 16, 20, 2) — was vielleicht nur insofern ,anachronistisch®
ist, als auch bei dieser Anlage das cigentliche Tor- und Hof-System erst ein
Werk des 3. Jahrhunderts gewesen sein kdnnte, wihrend die Weiterfihrung
der Dionysios-Mauer am Nordostrand des Kalkplateaus das Vorhandensein
ciner Toranlage wohl doch schon fiir 897 annchmen lassen sollte. Denn das
Hexapylon sicherte den Abstieg der Hauptstrafie von Syrakus nach Leontinoi
an der Scala Greca %, An dieser Seite, und zwar im Osten der Toranlage,

1 Diod. a. 0. Liv. 24, 21, 7. = Zur Scala Greca 5. 0. 5. 15f. m. Anm, 15,
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setzten die Romer im Jahre 213 zu ihren erfolglosen Sturmangriffen an'® - das
bedeutet tibrigens auf keinen Fall (nicht einmal bei Ablehnung unseres Tro-
gilos-Ansatzes), daB sie ,the city walls on the north near Trogylos“!7 bestiirm-
ten, wie man hiufiger und jetzt wieder bei Guipo lesen kann. Ein Jahr spiter
kam es durch Kriegslist und Zufall zur Einnahme des Hexapylon'®; dall es
noch lange erhalten blieb, ist anzunehmen!®. Man hat das Hexapylon tibri-
gens in der bisherigen topographischen Beschreibung immer wieder — unter
Hinweis auf die genannten Livius-Stellen — als Eingangstor zum Stadtteil
» I'yche® bezeichnet. Dafl dies gerade nach Livius und unseren anderen Quellen
chen nicht der Fall sein kann, vielmehr siidlich der Toranlage das Plateau
von Epipolai liegt, hat zur Geniige Fapricius 24 klargestellt — wiewohl auch
diese richtige Feststellung weit dlter ist und sich z. B. schon 1811 bei MaTriiae
findet®0. Bei diesem kann man iliberdies zur Anlage des Hexapylon einige ver-
ninftige Spekulationen lesen, iiber die auch neuere Beschreibungsversuche nicht
hinausgedichen sind und auf denen BéTTicERs und GoLLERs (XX) Beschrei-
bung fufit als ,propugnaculum seu munimentum (sive turris fuerit, seu muro-
rum deinceps sibi succedentium — in Parallellinien — exaggeratio) sex portis ita
instructum, ut una alteram ordine excipiat™2.,

Wir haben o. 8. 46 und 8. 62 bemerkt, daf8 sich schon vor 415 auf dem anson-
sten unbewohnten Plateau sicher einige Gehifte befanden; diese bestanden auch
innerhalb der ,Landschafisfestung” weiter, insbesondere um die Lehmboden-
senke der Contrada Teracati — Contrada Palazzo. Die dortige kleine Nekropole
wurde denn auch im 4. Jahrhundert wieder benutzt®2, Aus der gleichen Zeit
stammt die Gribergruppe Belvedere, die nach Dunsamin einer dorflichen,
gleichzeitig die Aufgabe eines militirischen Vorpostens erfiilllenden Ansied-
lung zugehort®*; im Zusammenhang mit dieser bauerlichen Siedlung am West-
rand des Plateaus ist wohl auch die von Fapricius 13 referierte mindliche Be-
merkung Orsis zu verstehen, ,dafl nur wenige arme Dérfer [?] auf der Ter-
rasse identifiziert worden sind, namentlich am westlichen Ende beim Euryelos®.
Auch die sonstigen Funde am Rande von Epipolai sind im ganzen spiirlich: es

& Polyb. 8, 8, 6. Liv. 24, 38, 9 vgl. 34, 12,

17 Nach Guino 27 ,Trogylos thought to be the present Panagia®, was gleich mehrere
Fehler enthdlt; ausfihrlich zur Bestirmung der Ostseite des Hexapylon im Jahre
218 und zum Lager bei Leon und - offenbar — bei Thapsos sowie zu den Verhand-
lungen am Galeagra-Turm im Jahre 212: Anhang II u. 8. 1394f.; vgl. audh o. 5. 84,

¥ Polyb. 8, 37. Liv. 25, 24, 8. 7. Plut. Marc. 15. Vgl. auch Polyain. §, 11.

1 Ve, auch Diodor 14, 18, 3: §) vitv ©d mpds vois "EEamilows drdpies Telxos.

# Fr, Chr. Matraiag, Observationes in pugnam Cannensem, et obsidionem Syra-
cusarum a Livio, Polybioque deseriptam, 1811, 18F.

f1 Zu dem unklaren ‘Exardpnedog (Plut. Dion 45, 8) siidlich des Hexapylon Fasricius
28: .entweder ein Heiligtum oder eine Strafic®.

2 Genriur, Not. Sc. 1961, 4058, vgl. Trexpary, Arch. Rep. 1960/61 (Journ. Hell. Stud.
81 [1961]) 49. Vgl. 0. S. 46. GIf.

= Dumpasiy 55; Verweis auf G. Limerting, 11 Regio Museo Archeologico di Siracusa,
Rom 1929, 57; Vergleich mit der Gribergruppe des mittleren 5. Jahrhunderts am
Plemmyrion,
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handelt sich um die .suburban Artemisia“ von Belvedere und Scala Greca*
sowie am letztgenannten Ort um die seit langem bekannte kleine Nekropole
des 4.-3. Jahrhunderts (81 Griiber) und die kleineren Funde der letzten Zeit®.

b. Die neuen Stadtteile

Von Cicero, dessen Beschreibung von Syrakus (Verr. II 4, 117ff.) im Ton
und in manchen Einzelheiten ,aus advokatorischen Griinden®” und — miissen
wir hinzufiigen - infolge der spezifischen Topik antiker Landschafts- und Stadt-
beschreibung ,glinzender ausgefallen ist, als es den Tatsachen entsprach™,
erfahren wir, die Stadt sei so groB, ut ex quattuor urbibus maximis constare
dicatur (118). Im Verlauf seiner kurzen Schilderung der einzelnen Stadtteile
nennt er als dritten Tyche, als vierten Neapolis (quia postrema coaedificata
est 119). Die quattuor urbes Ciceros haben in der dlteren Topographie zu einer
lingeren Auseinandersetzung iiber das Scheinproblem gefithrt, ob man die
Stadt mit Cicero als ,quadripertita® oder mit Strabon als ,quinquepertita®
ansehen solle: selbst der vorsichtige GOLLER, der im Gegensatz zu vielen seiner
Zeitgenossen und noch zu Heutigen in der Frage der Besiedlung von Epipolai
schwankend war und immerhin dic Moglichkeit einer Nichtbesiedlung in seine
Uberlegungen einbezog (531.), hat sich schlieflich fiir eine an Strabon orien-
tierte Fehlinterpretation entschieden: ,Partes urbis Syracusarum fuere quin-
que“??, Die Diskussion wurde nur noch verworrener dadurch, daf bei Silius
It. 14, 281 von quattuor arces, bei Florus Epit. 2, 6 von triplex murus totidem-
que arces die Rede ist. Aber auch diese Angaben beruhen weder auf nachlis-
siger Interpretation noch sind sie frei erfunden. Im 3. Jahrhundert waren, wie
insbesondere die Quellen zur Belagerung von 213/12 klar zeigen (u. S. 159f1.),
drei eigenstindige fortifikatorische Systeme vorhanden:

1. die Mauern der Nasos,

9. die Achradina-Mauer (die z T. ungefihr der Nordmauerlinie von 415
folgte), und

3. das System der Landschaftsfestung von Epipolai, dessen Anlage dazu ge-
fishrt hatte, daf man schlieBlich auf einen besonderen Schutz der neuen

Stadtteile Tyche und Neapolis verzichtet hatte?,

2 Onsi, Not. Sc. 1900, 353f. 1915, 192f.; Duxsasix 178.

5 Nekropole: Onst, Not. Sc. 1897, 493ff. Vgl. Faswicius 9. - Minzfund: GexmiLr, Not.
Sc. 1951, 160ff. vgl. 0. S.76 m. Anm. 15. — Kleiner Steinbruch, spithellenistischer
Heroenkult: Arch. Rep. 1957 (Journ. Hell. Stud. 78 [1958]) 32.

® ZipoLer, Tyche 1696, 19. - Die spesifische Topik betrifft nicht nur allgemeinere
Aussagen (urbem Syracusas maximam esse Graecarum, puldherrimam saepe au-
distis. est, iudices, ita, ut dicitur Cic. a. 0. 117) und schmiickende Attribute, son-
dern auch die Benennungen selbst: die Gleichsetzung von wéAig bzw. urbs mit dem
Mauerring der Fluchtburg ist ganz gewdhnlich (vgl. o. §.99 Anm. 9), eine Vor-
stadt kann als gewissermaBen separate milug bezeichnet werden (o. 5. 63 Anm. 28),
die Geschiitzbastion einer Landschafisfestung als dxpdmolis oder arx cines angeb-
lichen Stadtteiles (o. 5. 22. 99) usw.

2 GowLer 37; gewissermaBen als Uberschrift zu scinem cap. XIV. - Zur nevramohig
Strabons s. o. 5. 28. ® Vgl. u. 5. 105. 108 f. sowie Anhang II u. 5. 143. 146.
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Hinsichtlich der Angabe des Silius kinnte man dariber streiten, ob er nicht
vielleicht dasselbe meinte wie Cicero — ich bin eher der Ansicht, dafl sich darin
cine geographisch-lexikalische Quelle widerspiegelt, die zu den drei arces des
Florus noch das Euryelos-Fort als dxpéaohis tiv "Emxumoldv?® hinzurechnete,

Tyche

Die antiken Zeugnisse fiir den Stadtteil Tyche haben wir bereits bei der
Diskussion seiner Datierung® angefiihrt, in deren Verlauf wir zu dem Ergebnis
gekommen waren, daf sein Ansatz wohl erst in der Zeit Dionysios’ 1. moglich
ist. Dazu stimmen die Grabungsergebnisse im Bereich der Nekropole ex-
Giardino Spagna, wie sie vor allem der Bericht von CurtrERa wiedergibt?,
der zuerst erkliren konnte, wieso in diesem Gebiet — unter dem Aspekt der
Leit-Keramik betrachtet — ,dal periodo della ceramica greca a figure nere
si salta alla seconda metd ¢ anzi alla fine del secolo V, e pii decisamente al
IV e pit gil ancora® (118). Die Nekropole ex-Giardino Spagna wurde am
Ende der archaischen Periode nicht mehr fiir Bestattungen benutzt, wihrend
seit dem 5. Jahrhundert eine neue Nekropole am Hang von Grotticelle erdffnet,
die Begribnisstitten mithin weiter nach auBen verlegt wurden®, Dennoch
setzte im Giardino Spagna-Bereich nicht alsbaldige Bebauung ein — offensicht-
lich solange nicht, als noch Angehdrige lebten®; erst zum Ende des 5. Jahrhun-
derts LBt sich hier eine Erweiterung des Stadtgebietes feststellen, besonders
aber fiir die timoleontische Zeit. Dabei wurde iibrigens zur Anlage der Wohn-
bauten immerhin fiir diesen kleinen Bereich sichtbar, dafl _le costruzioni. ..
siano state subordinate a un vero piano regolatore®, Allerdings schlof der
Bericht CuLTRERAS noch mit dem etwas vagen Hinweis, das Gebict habe wohl
cher zur Achradina gehdrt als zur Neapolis®, und sprach ansonsten von der
Unméglichkeit, ,in cui ¢i troviamo di stabilire con esattezza i confini dei singoli
quartieri dell’ antica Siracusa® (a 0.). Dagegen machte Mivcazzivg a. 0. - un-
ter Hinweis auch auf die von Bernasd Brea interpretierte Widmungsinschrift
Aii wai Thym Mapriavig eines in dieser Gegend 1943 gefundenen Cippus®® —

# Stephanus Byz. s. Edpimlos. Vgl. 0. 5. 22, % 0. 5. 62f. m. Anm. 28.

# G, Cuvtrera, Not, Se, 1045, 33.; es handelt sich dabei um die Grabungen der Jahre
1957-38 beim Bau des Ospedale Givile. Vorher im Gelinde dstlich davon: P. Orsr,
Not. Sc. 1925, 1761, 296, Letzter Bericht von 8. L. Acwerro, Mot. S, 1949, 200f. -
Zu Covrrera vgl. audh P. Mincazziv, Arch. Anz. 1950/51, 2571,

3 Opst, Not. Sc. 1896, 384ff. 1897, 484M. 1901, 5866, 1918, 257f. 1920, 3166, Zur
Nekropole Grotticelle (oder: Grotticelli; insbesondere der groBe Griberkomplex
nirdlich der Latomia di S. Venera) gehiren in weiterem Sinne die Nekropolen .del
colle Temenite® (Gribergruppe 200 m nirdlich vom Molino dell’Arco: seit Anfang
des 4. Jahrhunderts; Gribergruppe Zappald-D'Agata: seit dem 5. Jahrhundert).

# So Mivgazzias Vermutung (s. 0. Anm. 81).

M Cuvtrera a. 0, 125, = Zur vortimoleontischen Phase des . Verfalls® u. 5. 108,

# Zugehidrigkeit zur Neapolis ist ausgeschlossen, vgl. u. 5. 1061f.; der Hinweis auf dic
Achradina ist immerhin insofern richtig, als es sich rein rdumlich um eines ihrer
Proasteia handelt. % Brrwand Brea, Not, Sc. 1947, 202£.
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zu Recht darauf aufmerksam, dafl es sich bei dem hier aufgedediten Wohn-
bautenkomplex offensichtlich um einen Teil von Tydhe handle.

Die Lage stimmt genau zu der von uns bisher generell festgestellten Rich-
tung der Stadterweiterung, insbesondere auch zu den Angaben der antiken
Quellen, die Tyche namentlich erwahnen. Zwar besagt die Bezeichnung als
apitov pépog i ablews bei der anachronistischen Nennung durch Diodor (11,
68, 1; 0. 5. 63) allein noch nicht viel, doch lesen wir bei Livius, dall Tydhe an
der antiken Hauptstrale vom Hexapylon nach Syrakus (24, 21, 7) und neben
der Neapolis (25, 25, 4ff,) liege. Somit sind Lage und Grenzen ziemlich eindeu-
tig bestimmt, wenn man iiberdies annimmt, dafl weiter dstlich sich Achradina
in Richtung auf die Nordmauer von 415 entwickelt hat. Tyche umfaBite im Sii-
den das Gebiet um den ex-Giardino Spagna (Ospedale) und die Piazza della
Vittoria, es reichte im Norden bis zur Gegend um die Villa Landolina, die Villa
Abela und S. Giovanni alle Catacombe, seine westliche Begrenzung entspricht
etwa dem heutigen StraBenzug Viale Teracati — Corso Gelone, Es war mithin
ein relativ kleines Proasteion mit etwa 30 ha Fliche, das innerhalb der Deckung
durch das vom dionysischen Kyklos gesicherte Kalkplateau ohne eigene Mauer
blieb?®®, nachdem man an dieser Stelle die Nordmauer von 415 nicht erncuert
hatte. Hier an der Nordgrenze des Stadtteils, etwa 600 m nnd. der alten
Nekropole ex-Giardino Spagna, entwidkelte sich im 3. und 2. Jahrhundert
das Griberfeld am Rande der Latomia Casale (etwa 60 Griber, vgl. Not. Sc.
1897, 492 {.). Es bleibt zu hoffen, daB die kiinftige archaologische Forschung zu
weiteren Ergebnissen hinsichtlich der inneren Organisation von Tyche kommt,
in qua gymnasium amplissimum est el complures aedes sacrae, coliturque ea
pars et habitatur frequentissime (Cicero, Verr. II 4, 119).

Neapolis

Der zweite der beiden neuen Stadtteile, die Neapolis, ist — wie bereits Fa-
ericius 22f. unter Hinweis auf die schriftliche Uberlieferung richtig erkliirt
hat — Nachfolger des Temenites®® bzw. ,Temenites in erweitertem Sinne®.
Die erste Nennung bei Diodor weist auf das Jahr 404, als Dionysios I. im
Kampf um seine Herrschaft dort die Syrakusier schligt: rerapaypévors mmeadv
Oubloe Erpéparo mepl v Néav mbloy nadovpévny (14, 9, 5). Auch hier liegt
es nahe, einen Anachronismus anzunehmen, zumal Diodor selbst wie fiir die
frithere Zeit (0. S. 56) so auch fiir das Jahr 396 das gleiche Gebiet (in dem Hi-
milko die Tempel der Demeter und Kore zerstort: 14, 63, 1) nicht als Neapolis,
sondern als o tijg "Aygadivijs npodorewov bezeichnet. Dafl Himilko die Vor-
stadt — damals m. E. noch unerweitert, also der alte Bezirk Temenites — ein-
nehmen konnte, spricht nicht gegen die Existenz eines besonderen Mauer-
schutzes®™® (Achradina war durch eigene Mauern gesichert), wohl aber lassen

% Hinweis auf dic {chlende Mauer nach Liv. 25, 25, 4ff. schon bei ZiecLEr, Tyche
1604, 9f. Vigl. u. S. 108f. # 0, S. 561, (vgl. 48). 7111 96.

#® So irrtimlich Fasricius 22, der in diesem Punkte widerspriichlich argumentiert,
indem e¢r einerseits die siidlich des Amphitheaters erhaltene Mauer (vgl. o. 5. 73)
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die Operationen der Karthager in diesem ganzen westlichen Teil der Festlands-
schrige es als villig unmdglich erscheinen, zu dieser Zeit schon die grofle,
in Verbindung mit dem Epipolai-Kyklos stechende Siidwestsperre anzusetzen
~ die andererseits hitte vorhanden sein miissen, wenn eine entwickelte Nea-
polis hiitte geschiitzt werden sollen. Viel wahrscheinlicher ist es, dafl unter dem
Eindruck der Karthagergefahr nach 410 — und etwa gleichzeitig mit dem Neu-
bau der Achradina-Mauer (u. 8. 112f.) - die alte Temenites-Fortifikation von
415 jedenfalls zur Ebene hin durch einen stirkeren Mauerzug abgelést wurde,
zu dem moglicherweise das Mauerstiick siidlich des Amphitheaters (0. Anm. 39)
gehdrt haben konnte. Durch diese Temenites-Mauer, und zwar durch die Tepe-
vetibag mihag, fiihrte eine Strafle zum Anapos und zum Olympicion; die An-
gabe bei Plutarch® fiihrt immerhin auf das Jahr 357. Und erst fiir die Zeit
danach erlauben die Ergebnisse neuerer archiologischer Forschung, die Ent-
wicklung cines Wohngebietes aufierhalb der bisherigen Mauern anzusetzen,
das den Namen einer Neapolis wirklich verdiente.

Die Oberbauung der Nekropole am Viale Orsi weist in voller Deutlichkeit
erst auf das 3. Jahrhundert; die vorhergehende Epoche michte man jeden-
falls zum Teil eher als Ubergangsphase betrachten'®. Danach diirfte die Ent-
stehung des eigentlichen Wohngebietes der Neapolis etwa mit dem Herrschafts-
antritt des Timoleon (343) zusammenfallen, und cine weitere Erwahnung bei
Diodor, nach der beim Ringen um Syrakus im Jahre 344 Hiketas fiir einige
Zeit im Besitz von Achradina und ,Neapolis* war (16, 69, 3), wiire schon fast
nicht mehr als Anachronismus zu bezeichnen. Das Reorganisationsprogramm
der timoleontischen Herrschaft® wiire eigentlich auch der erste Grund, das
Entstehen einer Neustadt anzunehmen: nun strémten Kolonisten aus Korinth
und dem iibrigen Griechenland, aus Italien und aus Sizilien selbst zusammen
und erhielten in Syrakus das Biirgerrecht. Was immer aber der zeitgendssi-

sogar fir die Temenites-Fortifikation des Jahres 415 in Anspruch nchmen will, aber
andererseits annimmt, diese (!) Mauer sei 396 wieder aufgegeben gewesen.

“ So ZircLer, Neapolis 2133, der fiir ,Anfang 4. Jh.* eine Einbeziechung des Ge-
bietes der Festlandsschrige in den grofien Mauerring annimmt.

' Plut. Dion 29, 1: nach ciner {iberzeugenden Emendation Cruves.

* Aufschlufireich ist die Argumentation von Gentiur, Not. Sc. 1951, 832: ,Questa
ceramica siracusana . . . si & rinvenuta nel luogo abbondantissima per le eth succes-
sive [seit 6. Jh.] e si riallaccia ai resti delle abitazioni, che al disopra del quartiere di
Acradina . .. vennero a costituire I'abitato della Neapolis, sovrapponendo le co-
struzioni all’ antica necropoli, che in tale occasione ebbe forse primieramente violate
le tombe. Se & difficile poter assegnare qualche avanzo di costruzione al secolo V ed
al IV av, Cr,, pib facilmente sono riconoscibili le strutture murarie pili antiche
riferibili all’ ultimo quarto del secolo IV o al corso del secolo 111 ., .,

* Vgl. allg. H. D. Westrake, Timoleon and the reconstruction of Syracuse, Cam-
bridge Historical Journal 7 (1942) 73ff. - Der ,rinascita della Sicilia nell’ eta di
Timolconte® ist fast ganz gewidmet: Kokalos 4 (1958), mit Beitrigen (zumeist unter
archiologischem Aspekt) von M. ]J. Fowtama, P. Orvanpini, D. ADAMESTEANU
(Sicilia centro-meridionale), E. De Miro (Heraklea Minoa), A. Di Vita (Kamarina
und Scornavacche), G. Varrer-F. VitLaro (Megara), E. Sjogvist (Morgantine),
L. Berxapd Brea (Lipari), F. Barreca (Tyndaris).
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sche syrakusische Historiker Athanis iiber Timoleons Rekolonisation berichtet
haben mag — die Diodors Angabe noch um ein Drittel iibertreffende Zahl von
60000 Neubiirgern, fiir die Plutarch sich auf ihn berufi#4, wiirde ein neu zu
bebauendes Areal von 250 ha voraussetzen und folglich zu der absurden An-
nahme zwingen, das ganze festlandische Syrakus sei menschenleer gewesen.
In diesem Zusammenhang ist es dann besonders erstaunlich, wenn Loicg-Ber-
GER — trotz Anerkennung des Stadtbildes der Fasrictusschen These! — sogar das
iltere Argument wieder aufnimmt, die Athanis-Plutarch-Angabe bezige sich
lediglich ,aux nouveaux citoyens, sans compter les femmes et les enfants®s,
Nahekommen diirfte man der Wahrheit, wenn man die genannten 60 000 Ein-
wohner als Maximalzahl der Gesamtbevilkerung des timoleontischen Syrakus
betrachtet. Man muf sich iiberdies vor Augen halten, daf die der timoleon-
tischen Epoche vorangehende ,Verfallszeit* zugunsten einer kontrastreichen
Darstellung des Wiederaufbaus von antiken Schriftstellern wie modernen
Interpreten gern in allzu kriftigen Farben gemalt wird, Weder darf man
z. B. Lowco-Bercer 236 glauben, dafl Hirsche und Wildschweine in den
»ruines” von Syrakus lebten — schon deshalb nicht, weil Plutarch (Tim. 22, 5)
das nicht von Syrakus, sondern ausdriicklich von den iibrigen Stiidten Siziliens
(natiirlich adiyv mavrehide dhiywv!) berichtet —, noch sollte man Plutarch die am
gleichen Ort berichtete Geschichte abnehmen wollen, dafl auf der verédeten
Agora der fast einwohnerlosen Stadt das Gras so hoch wuchs, daff Pferde dort
weideten und die Pferdeknechte sich derweil auf dem Rasen lagern konnten.
Immerhin, den eigentlichen Anstof zur Entwicklung der Neapolis diirfte
die timoleontische Rekolonisation bewirkt haben - und erst dann diirfte auch
die Sperrung der Festlandsschriige erfolgt sein, auf die die zwei Mauerziige
an ihrem Westrand (siidlich der Portella und beim Cimitero, vgl. Abb. 21)
hindeuten; beide bediirften allerdings im einzelnen erneuter Interpretation®s,
Die neue Vorstadt hatte seit der Anlage dieser Siidwestsperre, d. h. also seit

“ Plut. Tim. 28, 8: xal yevépevor (die {iber Korinth laufenden Neusiedlertransporte)
pvplwy ot Ehdrrovs (nach Diod. 16, 82, 83 nur xevroxopiovs) xaténdevony elg
Zvparotoag. fibn b =al vdv EE "Trodlag xal Zwellog molkol 1§ Tuwiéovn
ovvelnliBewoay xal yevopévors alrois éEaaopvgion b mhiboes, g “Adawvig elpnxe
(FGrHist. 562 F 2), wijv piv zopav dubveye, tig 82 olulag dnédoro ... Diod. 16,
82, 5: olxfiropes dnedeiylnoay els . . tijv Zvpaxooiay iy dhalperov rerpmaouiowt.

4 Lowcg-Bercer 236 m. A. 4, unter Berufung auf Howwm, Sic, 11 469, Freemax, Hist,
Sic. IV 818 A. 8.

* Not. Scav. 1888, 145, 1920, 305ff. (vgl. Cavarrari-Howm, Appendice ). Z.T. im
AnschluB an Onst bezeichnet Fasricius 10f, das 110 m lange Stiidk siidlich der Por-
tella als Fortsetzung der Dionysiosmauer (die sciner Meinung nach aber an diesem
Siidteil nicht vor 396 entstanden zu sein braudit), und er nennt 396 als Terminus
post [iir die Cimitero-Mauer, die erheblich spiteren Datums sein kann: 8. 23 rech-
net cr offenbar — unter Hinweis auf Plut. Dion 45. Diod. 16, 10ff. = mit einer
Durchfithrung der Slidwestsperre nach 367. Auch das scheint aus den oben ange-
filhrten Griinden ein zu friher Ansatz zu sein; aulerdem wiire es recht merkwiirdig,
wenn cin hier gelegenes, vom _ehemaligen® Temenites immerhin 1 km entferntes
Tor cines nun ,Neapolis® genannten Stadtteils den Namen Tepevinbdes xiha ge-
habt hitte.
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ihrer Einbeziechung in den groflen Epipolai-Kyklos, keinen besonderen, eigenen
Mauerschutz mehr nitig — im Gegensatz zur Achradina: und eben deshalb kann
Plutarch (Mare. 18, 6) die Neapolis zusammen mit Tyche als vijv EEw xéliv be-
zeichnen, was sachlich durch Livius (25, 25, 5f.) bestatigt wird'?. Vom 3. Jahr-
hundert an entwidkelt sich auch als am weitesten westlich gelegenes Griber-
feld der Neapolis die Nekropole von Canalicchio, die man in gewissem Sinne
als Ausliufer der grofien Fusco-Nekropole bezeichnen kann (etwa 40 Griber,
vgl. Not. Sc. 1920, 316f.).

Quam ad summam - so Cicero Verr. I 4, 119 von der Neapolis seiner Zeit -
theatrum maximum, practerea duo templa sunt egregia, Cereris unum, alterum
Liberae, signumque Apollinis, qui Temenites vocatur, pulcherrimum et maxi-
mum. Was das groBe Theater von Syrakus (Taf. X VI oben) anbetrifft, so ist
es nicht unsere Aufgabe, in eine Diskussion einzufithren oder einzugreifen,
deren lebhafte Weiterfilhrung iiberdies nach den Untersuchungen der letzten
Jahre zu erwarten steht. Wenn wir hier eher den Argumenten zustimmen, die
dazu fiihren, es in der Gesamtanlage fiir ein Werk der Regierungszeit Hie-
rons I1. zu halten, so schliefit das keineswegs aus, dab sich fiir die vorhergehen-
den Perioden an derselben Stelle Bauten kleinerer Art voraussetzen lassen®s,
Bereits fiir die Zeit Hiecrons I. wiire das cine befriedigendere Lésung,
als fiir die Auffilhrung der ,Perser* oder des Aitnai-Festspiels des Aischylos
etwa den Platz der ,Schautreppe® (das sog. ,Lineartheater®, o. 5. 48f.) in
Anspruch nehmen zu wollent®, Das Problem ist in Verbindung gebracht wor-
den mit den zu verschiedenen Zeiten mehrfach versetzten Altiren des Apollon-
Heiligtums (Taf. XVI unten; vgl. Taf. V), das Stuccm ausgegraben hat%®
- ¢in durch solche Kombination zu erschlieBendes Rundtheater des beginnen-
den 4. Jahrhunderts schlieit seinerseits keine fritheren, bereits archaischen
(trapezoiden) Vorformen aus.

Der Stadt Hierons II. gilt der Lobpreis Theokrits: Evgaxolosws. . . neho-
plotq ndder (Epigr. 18, 5). Unter dem Neuschipfer des syrakusischen Reiches®t
wurde offenbar die ganze Neapolis neu und groBziigig umgestaltet. Damals
entstand siidostlich des Theaters die fast 200 m lange Ara Hieronis (Diod. 16,
83, 2), iiber deren Vorplatz die Strafie von der Agora zum Theater fithrte. Spi-
ter, in augusteischer Zeit, wurde der Platz vor dem Altar mit einer Porticus
umgeben; die Bepflanzung des Platzes um das zentrale Bassin versucht die in
jiingster Zeit durchgefiihrte Restauration wiederzugeben (Taf. XVII)®2, Zur
Neapolis der romischen Zeit gehorte das Amphitheater, heute zumeist in die
zweite Halfte des 2. Jahrhunderts n. Chr. datiert (Taf. XVIII unten).

7 Vgl 0. 8. 103 m. Anm. 28 sowie 8. 105 m. Anm. 37, % Vgl. 0. 5. 491, m. Anm. 39,

® Vel jetzt auch Loico-Bercer 944F,

B, Nevrscn, Arch. Anz. 1954, 604 u. Abb. 72; vgl. Trewpars, Arch. Rep. 1955
(Journ. Hell. Stud. 76 [1956]) 50

8 Zur Bautitigheit und zu den Architekten dieser Epodhe 5. Loicg-Bercer 254[. An-
sonsten H. Berve, Konig Hieron 1L, Bayer. Ak. Wiss. (Phil. hist. K1) 47, 1959,

i Neursci a. Q. 5981, u. Abb. 70, 71; vgl. TrExDALL 2. O,



110 Phasen der Stadtentwicklung

Gewissermafien am Rande sei abschliefend noch ein Lokalisierungsversuch
erlaubt. Es kann als sicher gelten, dafi die Steinbriiche an der Nordgrenze der
Neapolis, also die Latomia di S. Venera und vor allem die Latomia del Para-
diso, im Gegensatz zu den weiter dstlich gelegenen Briichen zur Zeit der athe-
nischen Belagerung noch nicht iibermifiig grofl waren, sondern erst mit den
Bauten unter Dionysios I. in betriichtlichem Mafle ausgeniitzt wurden. Ver-
schiedene Quellen berichten, dafl auch unter Dionysios I. (wie noch in
spiterer Zeit)"® die Latomien als Staatsgefangnisse galten, insbesondere, daf
der Tyrann hier den Dithyrambendichter Philoxenos von Kythera festhielt,
erziirnt iiber dessen negative Beurteilung der herrscherlichen Dichtversuche;
die Antwort, die Philoxenos — nach ciniger Zeit wieder vor den Herrscher
zitiert und zu erneutem Urteil aufgefordert — den Machthaber hiren lief, kam
zu sprichwortlichen Ehren: “Anoayé pe elg vag Aavopiag. Wir haben o. S. 18 be-
reits erwihnt, daB nach eben diesem Dithyrambiker, wie Aelian var. hist. 12, 44
berichtet, die schonste Steinbruchhéhlung der am Siidrande von Epipolai gele-
genen Latomien omfjlawov ®ihoEévov geheillen habe. Vielleicht also tut man
nicht unrecht daran, dieses gxfjlaiov in den zur Zeit des Dionysios I. vergro-
ferten Briichen der Neapolis zu suchen — und den Maler Caravaccio nicht
allzu grofer Phantasie zu bezichtigen, wenn er den beriihmten Gang in der
Latomia del Paradiso als ,Orecchio di Dionisio* bezeichnete. Sehr wahrschein-
lich ist, dafl die von Aelian am gleichen Ort fiir die Latomien genannte Maf-
angabe — Linge 1 Stadion, Breite 2 Plethren — fiir diese Zeit exakt ist, wih-
rend wir heute eine Linge bis zu 250 m und eine Breite von 40-170 m messen.

¢. Nasos und Achradina

Fiir die alten Stadtteile konnen wir uns hier auf einige verdeutlichende Hin-
weise beschrinken. Nasos und Festlandszunge erfuhren nach dem Friedens-
schlufl mit den Karthagern im Jahre 405 ein weitgehend neues Ausschen und
neue Bedeutung dadurch, daf Dionysios I. im Bestreben, seine Herrschaft zu
sichern, das natiirliche Bollwerk zu einer Festung umwandelte. Gegen das Ge-
biet der Achradina und der nahen Agora war die Burg (vgl. Abb. 20) durch
ein fortifikatorisches System abgeschlossen, in das auch die vedoue am Kleinen
Hafen einbezogen waren; auf der neuen Insel-Akropolis blieben nur gilot
und puoftopipo®s. Wihrend der Auseinandersetzung zwischen Dion und Diony-
sios II. im Jahre 357 sperrten die Biirger von Syrakus ihrerseits die Festlands-
zunge gegen die Tyrannenburg ab, indem sie provisorische fuareyrlopara vom
Grofien zum Kleinen Hafen, &nd fokdring el fdhartay, bauten, so daf ein regel-
rechtes mepirelyiopa entstand®®, Die Burg fiel zwar sechs Jahrzehnte spiter durch

® DriceminLer, Latomiai, in: Der kleine Pauly.

& Diod. 15, 6, 3. Lukian adv. ind. 15. Suidas s. "Anayé pe und 5. Els Aavopiag; vgl
Athen. 1, 6f. = Zu Philoxenos s. jetzt auch Loicg-BercEr, insbes, 230f, mit Literatur.

% Diod. 14, 7, 1{f.; 10, 4. Pentapylon: Plut. Dion 29. — Zur Gestaltung des Kleinen
Hafens nach 413 s. Lenmaxn-HantLesen, Hafenanlagen 85, 107,

® Diod, 16,12, 1; 19, 1. 2; 20, 5. Vgl. 0. 5. 86.
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Timoleon, der an der Stelle der trennenden Fortifikation Gerichtsgebiude er-
bauen licfis?, aber der Charakter der Inselfestung selbst blieb offenbar erhalten
und wurde durch Agathokles sogar noch wieder verstiirkt®®; unter Hieron II.
war Ortygia Konigsburg. Erst die Revolution von 214 legte die Absperrung
zur Stadt hin wieder nieder: murique ea pars, quae ab cetera urbe nimis firmo
munimento intersaepichat Insulam, consensu omnium deiecta est (Liv. 24, 23,
4). Einige Fragmente der hellenistischen Inselstadtmauer, deren Baumeister-
zeichen nach Fasricius 7 an das Euryelos-Fort erinnern, blieben erhalten.
Gleichzeitig mit der Einrichtung der Inselfestung lief Dionysios I. auch eine
Umgestaltung der Agora vornehmen: jetzt entstanden, wie aus Diodor 14, 7, 2
zu entnehmen ist, die sie umgebenden Siulenhallen (al xard Ty dyopdav oroai:
Diod. 14, 41, 6). Die neuen Bauten dieser und der folgenden Perioden, die an
der Agora oder in ihrer niheren Umgebung bezeugt sind®®, machen diesen
siidlichen, an der Festlandszunge gelegenen Teil von Achradina gewissermafien
zur City. Um so unwahrscheinlicher ist Plutarchs Angabe, dall die Agora in der
vortimoleontischen ,Verfallszeit® als Pferdeweide gedient habe (0. 5. 108).
Im Gegenteil hat der repriisentative Charakter gerade dieses Bezirks der gan-
zen Achradina den Ruf des schonsten Stadtteils eingetragen®, Die Beschrei-
bung seines Strafensystems bei Cicero Verr. I1 4, 119 - ceterae . . . urbis (i. e.
Adiradinae) partes .. .una via lata perpetua multisque transversis divisae priva-
tis aedificiis continentur — machte in der dlteren Topographie solchen Eindruck,
daf man es auf den Karten {iber 4 km laufen lie (vgl. o. Abb. 5a). Das war
natiirlich pure Phantasie, der allerdings die Annahme einer Plateaustadt iiber-
haupt um nichts nachsteht; gefordert wurde das absurde Bild durch die Ent-
deckung ganz untauglicher ,Parallel*stellen®’. Wir wissen bei den relativ ge-
ringen archiiologischen Ergebnissen zu dieser Frage nicht, fiir welche Teile und
in welcher Regelmifigkeit das von Cicero genannte System gilt, wenngleich
sich fiir einzelne kleinere Bereiche eine planvolle Organisation der Wohnbau-
ten hat feststellen lassen (0. S. 47. 104). Andererseits scheint doch auch gerade
das Agoragebiet relativ dicht bebaut gewesen zu sein, wenn Diodor (16, 19, 4:

8 Plut. Tim. 22, 2. Nepos, Tim. 8, 3.

% Pyrgoi am Kleinen Hafen: Diod. 16, 88, 2; dort wird auch der berihmte agatho-
kleische olxoc & EEquovrdxhivos dvopatduevos auf der Nasos erwihnt.

# Der von Hieron IL. an der Agora errichtete Tempel des Olympischen Zeus: Diod.
16, 88, 2. Cic. Verr. I1 4, 119. Liv. 24, 21, 9; das Prytaneion: Cic, a. 0. vgl. 126 (eine
Nachahmung der dort aufgestellten Statue der Sappho [Werk des Silanion von
Athen, um 328] wollte S. Mizone, Rev, numism. 1922, 12f. in dem Miinzbild der
sogenannten ,Tyche von Syrakus* [Ende 3. Jahrhundert] wiedererkennen, vgl.
jetzt Loicg-Bemcer 65); Liv. 24, 22; 24; das (von Agathokles zerstirte) Timo-
leonteion: Plut. Tim. 39, vgl. Pack, Arte ¢ civilta IT 2501, 111 97.

# Selbst bei Plutarch, wenngleich fiir eine spiitere Zeit: Marc. 18, 6. Aber gerade die-
ser Sudteil Adhradinas darfte seinen Charakter kontinuierlich durch die helleni-
stische Zeit bewahrt haben.

# GoLLer 52 beruft sich fiir die ,longa via ad forum® auch auf ,Plut. Dion. c. 29.
Diod. XIII 118. XVI 10* - aber diese .Zeugnisse* meinen alle etwas anderes als
Cicero,
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anliifilich der Schilderung der Strafienkimpfe mit der Burgbesatzung i. J. 356)
hier vor anderen Strallen grevonotc nennt.

Adhradina ist wihrend der hier behandelten Epoche stets durch eigene
Mauern geschiitzt gewesen. Zum Plateaurand hin diirfte bei Auffiihrung eines
Neubaus — wohl zuerst unter dem Druck der Karthagergefahr nach 410 - etwa
die Linie der Nordmauer von 415 eingehalten worden sein®®, und sicher wird
diese nordliche Achradina-Mauer im Laufe der Jahrhunderte bis zu dem Tag,
da die Rémer — von Norden iiber das Platean kommend — vor ihren Toren
stehen®, zahlreiche Umbauten und Verstirkungen erfahren haben. Ubrigens
verbietet es sich bei dieser von den schriftlichen Quellen bestitigten Lokalisie-
rung der Adradina-Nordmauer, den nordéstlichen Teil der Festlandsschriige
mit fiir den Stadtteil Tyche in Anspruch zu nehmen, wie das auf allen nach
Farricius konzipierten Karten (also vor allem den Karten Kinstens, Guinos
und Loicg-BerGers) vertreten wird.

Nach Westen zu wird die Achradina-Mauer bezeugt fiir die Wende vom
5.zum 4. Jahrhundert®, Dabei hat das Zeugnis fiir den Terminus ante, Diod.
18, 75, 7, mit zu dem Irrtum Veranlassung gegeben, dall zu dieser Zeit, also
im Jahre 408, die Temenitesbefestigung aufgegeben gewesen sei%; mit dieser
Ansicht ist aber Fapricius nur ein Opfer seiner eigenen topographischen Fixie-
rung geworden, Denn die im Grunde alte Feststellung: . Acradina . . . oceasum
versus fines habebat Tycam et Neapolin® (GoLLer 49) ist zwar prinzipiell
nicht unrichtig, darf aber nicht, wie aus Fapricius’ Karte ersichtlich, zu der
Vorstellung fiihren, als habe der Bezirk Temenites nun unmittelbar vor der
Adhradina-Westmauer gelegen (vgl. unsere Karte Abb. 21). Zu diesem Mauer-
zug gehort ibrigens sehr wahrscheinlich das 8 m lange und iiber 4 m hohe Stiick,
das an der Nordseite des romischen Theaters des spiten 1. Jahrhunderts n. Chr.
crhalten ist (Taf. XVIII oben)®. Die Stirke der dstlichen, also der Seemauer
von Achradina sowie die Gefihrlichkeit ihrer von Archimedes veranlafiten
Bestiidkung mufiten die Romer bei der Belagerung von 213 erfahren®?,

Zum gesamten Mauer-Umfang von Achradina hatte Fasricius 24f. eine
schr treffende Bemerkung gemacht, die auch fiir die Gesamttopographie we-
sentlich ist und aufgrund unserer Untersuchungen noch prizisiert werden
kann. Wiihrend der Schlufiphase der romischen Belagerung von Syrakus, nach
dem von Livius 25, 29, 9f. geschilderten Séldnerputsch, werden sechs Komman-
danten zur Bewachung der Mauerabschnitte eingeteilt: lerni Adiradinae ac
Naso. Mit Recht nahm Fasricius diese frither wegen ihres ,Miverhilinisses*
— der angebliche Umfang von ,Unter- und Oberachradina® (13 km!) iibertriflt

& (.8 71

® Liv. 25,24, 111f.; 26, 2. Plut. Mare. 18, 6. Vgl. Anhang I u. 5. 142f,, vgl. 5. 146.

* Diod. 18, 75, 7 (fiir 408); 113, 1 (405). 14, 63, 1 (396),

® Fanmicius 22; vgl. audh o. 5. 105 m. Anm, 39,

* Vgl. Lurus 40. 308; Fasnicius 9. = Das romische Theater wird gewdhnlich falsch
als Gymnasium bezeichnet, da man es urspriinglich mit dem Timoleonteion (0. Anm.
59) in Zusammenhang brachte,

8 Polyb. 8, 4-6. Liv. 24, 54, 4. Plut. Marc. 15. Zon. 9, 4.
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den von Ortygia fast um das Dreifache — bezweifelte Angabe als Indiz gegen
die bisherige Topographie. Die nun von uns erschlossenen Mauerziige haben
folgenden Umfang:

Ortygia 3500 m
Adhradina 4000 m.

Die geringe Differenz verschwindet vollig, wenn man die Mauern der nach
Liv. 25, 30, 7ff. offenbar zum Befehlsbereich der Inselkommandanten gehori-
gen®® Festlandszunge in die Berechnung einbezieht:

Ortygia und Festlandszunge 4000 m
Adhradina 4000 m.

Die Militiirs haben, wie man sicht, tatsichlich ehrlich geteilt.

Von den Toren der Adhradina-Mauer ist im allgemeinen Sinne hiufiger
die Rede; die Lokalisierungen auf meinen Karten (Abb. 14. 18. 19. 20. 21,
vgl. auch Abb. 8. 9. 11. 17) sind Versuche, sie anhand der méglichen Strafien-
durdhfahrten annihernd zu bestimmen. Das Haupttor an der Westseite wird
von Diodor fiir das Ende des 5. Jahrhunderts als zavd vy "Ayoadiviiy mvkdv
(18, 75, 7) und als mvdi) wijs "Aypaduvijs (13, 113, 1) ausdriicklich genannt, und es
hat, entgegen allen anderen Vermutungen, grifite Wahrscheinlichkeit fiir sich,
daf Cicero mit den portae Agragentinae (Tusc. 5, 65) eben das gleiche Tor
meint — vor dem das vergessene Grab des Archimedes wiederentdedkt wurde
ab homine Arpinate®,

Ein entwicklungsgeschichtlich aufgeschliisseltes, im wesentlichen klares Bild
einer Grofistadt, die neben Athen als der zweite Pol der griechischen Welt galt,
ist im Verlauf dieser Untersuchungen an die Stelle eines umstrittenen, in seiner
Uberdimensionierung geradezu gespenstischen Ritsels getreten. Syrakus war
nic in dem Sinne groB, dafl seine Wohnbauten cine vierstellige Hektarfliche
bedeckten, seine Einwohner nach Millionen oder auch nur nach Hundert-
tausenden zu zihlen waren, Versuchen wir, anhand der Ergebnisse dieses letz-
ten Kapitels seinen Gesamtumfang in seiner spiten Bliitezeit zu berechnen,

 Danach reicht das Befehlsgebiet des Moericus offensichtlich von der Adhradina-
Kiiste des Grofen Hafens bis iber die Arethusa hinaus.

% Daf das sogenannte ,Grab des Archimedes* der Reisefihrer in Wirklichkeit cin
rémisches Columbarium der Jahrtausendwende ist, ist lingst bekannt; aber auch bei
der von S. Ciancio anliflich der Ausschachtungsarbeiten fiir ein Hotel bei Grotti-
celle im Herbst 1965 entdeckten Grabstiitte diirfte es sich der Lokalitit nach kaum
um das historische Archimedes-Grab handeln.

8 Beiheft zom Gymnasium 6
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so kommen wir jedoch immerhin zu der Feststellung, daf’ es raumlich das
zeitgendssische Athen um ein Drittel dibertraf:

Nasos und Adhradina 185 ha
Tyche 30 ha
Neapolis 110 ha
Gesamtfliiche von Syrakus 325 ha.

Wieweit und in welcher Organisation dieses Gebiet mit Wohnbauten bedeckt
war, ist eine Frage, zu deren anniihernder Losung vor allem die kiinftigen
archiiologischen Bemithungen beitragen kénnten. Immerhin bleibt diese Stadt,
trotz der meines Erachtens endgiiltigen Widerlegung des von CAvALLARE und
Howm gezeichneten Bildes, auch weiterhin mit deren Worten ,tra tutte le
citth greche del continente italiano, della Sicilia e della Gallia ... la piu
grande, la pili potente®,



ANHANG I

Sachkommentar zu Thukydides 6, 96-103

1. Mafinahmen der Syrakusier in Erwartung
des athenischen Angriffs (6, 96)

96,1 tob adrod Hépoug: Mai 414. — dig émbSovro Toig Te innéag frovrag Toig
*A. xal péAhovrag . . . i panakoluthische® Konstruktion: zu péhlovrag erg.
rode *A. (zu te [om. BE] vgl. Dover z St.). Zur Ankunft der 250 - noch unbe-
rittenen — Reiter und 30 berittenen Bogenschiitzen im Lager von Katane s. 94,
4; Pferde - vgl. das Ersuchen 88, 6 — erhalten sie erst kurz nach dem gegliickten
Handstreich auf Epipolai aus Egesta und Katane sowie durch Aufkiufe; zur
gleichen Zeit kommen zum athenischen Kontingent noch 400 verbiindete Reiter
aus Sizilien hinzu, 98, 1. Wenngleich die sehr aktive syrakusische Reiterei im-
mer noch weit iiberlegen ist — beim ersten Angriff auf Syrakus im Spatherbst
415 belief sich ihre Zahl cinschlieBlich der Verbiindeten auf 1200, s. 67, 2, vgl.
Diod. 18, 6, 6 of 8¢ v "Adnvaiwv orparnyol fewpotvies Todg mokeplovg imo-
xparotvrag und Plut. Nik. 17, 1, so macht doch die Kavallerieverstirkung die
athenische Kriegsfilhrung beweglicher und sicherer. Mit Recht also nehmen
die Syrakusier ihr Eintreffen als ein Indiz fiir den unmittelbar bevorstehenden
Hauptangriff. — &&v ph tév *Emumodév xpatioway ol "Adnvaior: zur
Ausdehnung des ,Hochfeldes*, das das gesamte Kalkplateau umfafit, s. o. S.
166f. Abb. 1—4: Nichtexistenz einer syrakusischen Stadtmauer auf dem Plateau
0. S. 58ff.; keine Wohnbauten auf dem Ostteil des Plateaus o. S. 58. 62, — vdv
'EnumoA@v . . ., Ywplov dmoxphuvou te xal dnép Tijg méAews edddg werpLé-
vou: das Stadtgebiet liegt siidlich unterhalb des Plateaus, welches hier etwa
um 15 m steil abfallt, vgl. dmxaraPdvres 97, 5. Zur genauen Ausdehnung des
Stadtgebietes und zum Verlauf der syrakusischen Stadtmauern o. S. 54ff. T1f. -
SrevoolvTo Tée mpooPdoelg adtdy puidosew: die Syrakusier beabsichti-
gen, die nordlichen Zugiinge Z,~Z, zum Kalkplateau (o. S. 76f. u. Abb. 15) zu
sperren; der Versuch ciner EinschlieBung (dnoveiyiog) wiirde dadurch zwar
nicht vbllig vereitelt, da diese ja auch am GroBen Hafen einsetzen kénnte,
aber doch duBerst erschwert (voploavres ... ol &v dgbiwg opds ... droteuodi-
var). - 8mwe i) xetd Tadrag (sc. vis apooPioeis) Addwor opds dvafdvreg
ol moAéuior: der Schlufl der Syrakusier auf die Absichten der Athener

i
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ist richtig, nur kommt die Durchfiihrung ihrer MaBinahmen zu spit, vgl. ELafov
97, 1. Die Begriindung einer Sperrung der Nordzugiinge - diese kénnten un-
bemerkt vom Gegner ersticgen werden — ist, selbst bei einem niichtlichen
Uberraschungsangriff, ein weiteres Indiz dafiir, daR das Kalkplateau unbe-
siedelt ist; von der Scala Greca (,Stadtteil Tyche® der bisherigen Topogra-
phie!) liegen die nichsten Zuginge nur 250-950 m, der Landungsplatz Leon
nur 1400 m entfernt (Abb. 15), und bei Tage ist von dort aus das ganze Kiisten-
gebiet noch iiber Thapsos hinaus einsichtig. Ubrigens hiitte bei Existenz einer
solchen ,Nordstadt* der zunichst auf dem Landwege von Thapsos aus zuge-
fihrte Nachschub der Athener (99, 4) von Scala Greca (, Tyche*!) aus durch
die iiberlegene syrakusische Reiterei erheblich bedroht werden miissen.

€EfpTnTan yap 10 dAko ywplov: ,es hat nimlich durchgehend gleiche Hihe
das iibrige Geliinde®: niimlich das Kalkplateau von Epipolai an seiner Nord-
seite, abgeschen von den erwihnten Zugiingen, wie schon der Scholiast richtig
erganzt: 1o dlho yweiov, xhijv tév npoofdoewy. Das Simplex dordm bedeutet
w»anbinden, an-, aufhingen, abhingen®, éEagrdopa ,woran aufgehingt sein,
sich an etwas anreihen, mit etwas verbunden sein®, vgl. Plut. Ant. 46, 4: a4
peyala mebio viv Abgov toltov éEfpmrar. Hier bei Thukydides absolut ge-
braucht: ,ist in sich verbunden®, was sowohl auf die Héhenlinie des Nord-
randes von Epipolai geht als auch bedeutet, dal das Plateau selbst ein grofier
zusammenhingender Komplex ist. Dieser gewihlte Gebrauch hat Strabon
7, 290 zur Nachahmung gereizt: ¢Efjpmrmn 1) ydoa (das mitteldeutsche Ge-
birgsland) npdg vorov, es hat durchgehend gleiche Hohe gegen Siiden und bildet
einen zusammenhéngenden Komplex, so daB es ein mit den Alpen zusammen-
hiingendes Gebirgsland bildet, ja von einigen sogar mit diesen verwedhselt
wird. Mit Recht warnen zur Thukydidesstelle die Scholien: i) énl tod £Efjoda
xai petewploda dxovéoldo, und wenn sie selbst nur die eine Nuance der Bedeu-
tung treffen (b &hho xoplov . . . dnav dymhiv for xal xoquvides), so darf dieser
Mangel an sprachlicher Gewandtheit nicht dazu verleiten, éEnorijofar mit
~suspensum esse” gleichzusetzen. Véllig befangen, und zwar — wie natiirlich -
nicht nur in den Erklirungsversuchen Cavarrari-Hormscher Topographie,
sondern auch in geometrischen Vorstellungen ist Crassex z. St. und Krit. Bem.
215: tEnprijoda soll .das von einer ehenen Grundlinie [gemeint: die 55 m-
Senke der Contrada Teracati, sonst — zu § 1 — als ,Basis von Adhradina® be-
zeichnet, die es nicht gibt; s. 0. 8. 16.] bis zu einem gewissen Punkte [gemeint:
das Fort Euryelos] sich erstreckende Aufsteigen eines Terrains [zu § 1: ,in
trianguliirer Form®]“ bedeuten; Folge davon sei, daff die beiden Seiten des
allmihlich erhohten Dreiecks bis auf einzelne Punkte (die mpoafdoeic) steil
von oben abfallen®. Auf seine ,gewonnene Anschauung® durfte sich Crassen
zu dieser Darstellung besser nicht berufen; Thukydides beschreibt eindeutig
von den Nordzugingen, nicht von Crassens _Basis® aus, und das _westwirts
aufsteigende Dreiedk” beruht auf einseitiger Ausdeutung der absoluten Hihen-
linien — der Steilhang des Plateaurandes an sich bleibt gleich, ob er nun im
Osten von 50 m auf 40 m oder im Westen von 100 m auf 90 m fillt. Von Cras-
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sens ansteigendem Dreieck sind iibrigens viele spitere Erklirer beeinflufit,
vgl. z. B. B. Perrin, Plutarch’s Lives (Loeb CI. L.) III 267 A. 2 zu Plut. Nik.
17, 1.

xal péypr Tiig méhews dmuchvég té doti (sc. 10 ywolov) xal dmpavég wiv
fow" xal dvépaotar . . . "Emumodal: ,und bis zur Stadt hin ist (das Gelinde)
geneigt und ist einzusehen in seiner Giénze nach innen zu; und es heifit . . . Epi-
polai®. Die Neigung bis zur Stadt galt bisher als Indiz fiir eine Besiedlung
des Ostteils des Kalkplateaus, denn bis zur 55 m-Senke fillt vom Fort Euryelos
aus (!) das Gelinde um 95 m; aber bei der Distanz von 5 km zwischen beiden
Punkten handelt es sich um ein Gefille von nicht einmal 2%. Dagegen gibt es,
wenn man sich vom Nordrand des Plateaus in Siidostrichtung der Stadt nihert,
zwar fiir die ersten 2 km kein, aber fiir das letzte Drittel des Weges ein sehr
beachtliches Gefille von 5%, und es kann gar kein Zweifel daran bestehen, dafl
diese natiirlich sofort ins Auge fallende Neigung gemeint ist. — Die Beschrei-
bung des Kalkplateaus erfolgt unter strategischem Aspekt: in diesem Zusam-
menhang ist die Feststellung, dall — hat man erst einmal den Nordzugang ge-
wonnen - die Innenfliche des Plateaus in Ginze iberschaubar ist, durchaus
wichtig. Aus sprachlichen Griinden (Koordination te — nai — »ai) ist es kaum
zulissig, fir émupavic einen neuen Bezug anzunehmen, néimlich es als Pridikat
zu dem als neues Subjekt verstandenen niv (Fow) — dieses im Sinne von , Stadt-
gebiet® — aufzufassen, wihrend zu émuxdivéc und dann zu dvépaoro das Plateau
Subjekt ist. So trotzdem die Mehrzahl aller Erklirer, wohl seit Duker, auf
den sich GLLer 53 A. 1 beruft: .Sententia verborum . . . videtur esse, . .. ex eo
[loco] totam urbem, et quae in ea erant, oculis subiecta conspici posse®, mit
Hinweis auf Liv. 25, 24-26 und ,nostri aevi peregrinantes”; ebenso CLAssen
2. St.: ,im Innern (der Stadt) oder nach innen zu ist (von den Epipolai) herab
Alles sichtbar, zu iibersechen®. Crassen selbst war diese der geographischen
Situation zwar entsprechende, aber grammatisch und interpretatorisch allzu
kithne Auffassung doch nicht ganz geheuer - der von ihm angefiihrte Ausdruck
5, 10, 2 &v 1jj noker Empavel ofioy EEwflev (von Amphipolis) gibt keine syntak-
tische Parallele, hilft also nichts —, und er hat sich in den Krit. Bem. a. O. der
Auffassung des Scholiasten zugewandt, der den Bezug zu 10 yoplov richtig
beibehilt, aber ¥om als Eowdev mifiversteht: fmxéxhirar apdc oy abhy, Gore
xavagavig Foodey elvan, vgl. PErriv a. O.: ,visible from the interior of the city®
und neverdings Dover 79, der die Nordmauer von 415/4 als Temenites- Pana-
gia-Mauer mifiversteht: ,the centre and west of the plateau were visible from
what was by then (summer 414) ,inside'”, Sachlich wiire das nur dann zu ver-
stehen, wenn man den Ostteil des Plateaus fiir Stadtgebiet hielte, aber Crassen
versteht das durchaus von der Festlandsschriige, .von der unteren Stadt aus®;
ebenso Fasricius 18, der vorschnell nach einer scheinbaren Stiitze fiir seine
These griff: das Plateau sei ,nach Innen zu von ihr [der Stadt] aus ganz offen
einzusehen® (spiter ist es dann doch nur der siidliche Plateaurand). Diese be-
hauptete Einsichtigkeit des Plateaus — ,bis zum Gipfel [!] hinauf* (Crassen) -
vom Stadtgebiet aus ist sachlich vollig falsch; iiberdies ist zu bedenken, daf}
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Thukydides von den nirdlichen Zugingen her erklirt und nicht von der siid-
lichen Festlandsschriige aus.

el ol piv EEeADévreg mavbpel: bei einer Einwohnerzahl von 36 000 diirfte
sich die gesamte wehrfahige Biirgerschaft auf etwa 12000 belaufen, davon etwa
9000 im Auszugsalter. Vgl. auch Gommes Berechnungen zu Thuk. 2, 13, 6 (Hist.
Comm. 341f.). — &¢ ©dv Aeypdve mopk Tov “Avarov motapdy: zur Musterung
begibt sich die wehrfihige Biirgerschaft unter der Leitung der im Winter ge-
wihlten (78, 2) und nun ihr Amt antretenden Strategen auf den zu diesem
Zwedk iiblichen Anger am Nordufer des Anapos, und zwar natiirlich auf der
Ausfallstrafie in Richtung auf das Olympieion; fiir diesen Leyudv tijs £Eevdoeng
kommt dann am ehesten der 800 m breite Landstreifen um die heutigen C. Cu-
treri, C. Bucceri, Mass. S. Nicola und Mass. Santannera in Frage (Abb. 15).
Mit dieser Lokalisierung stimmt die 97, 3 gegebene Distanz von 25 Stadien
= 3750 m bis zum Ort des ersten Gefechts iiberein; dhnlich hat OpERMANN
beide Orte lokalisiert, vgl. dessen Karte bei WickerT 1495/6. Es ist bezeich-
nend, daf auf diesem etwa 2 km siidwestlich des Stadtgebietes am Rande der
Schwemmlandebene gelegenen Musterungsplatz zuniichst die als vordringlich
empfundene Aufstellung der 600 Hopliten starken, zur Bededkung der 5 km
entfernten Nordzuginge von Epipolai gedachten Eingreiftruppe erfolgt.
Hitten Stadtteile (sogar ,Haupt-Stadtteile®, wie bislang behauptet wurde)
auf dem Kalkplateau gelegen, so hiitte man die Musterung viel cher in der
Contrada Teracati oder in der Nordebene erwartet, von wo man nicht einmal
die Hilfte des Weges bis zu den Nordzugéngen hitte zurlicklegen miissen.

2, Die ersten zwei Tage des athenischen Angriffs

ol 52 *ASnvaiot Tadng Tig vuxtdg i Emiyryvopévy hpépg EEnrdovro xal
..: »an dem Tage, der cben dieser Nacht folgte, hielten die Athener Muste-

rung, und (es gelang ihnen, unbemerkt . . .)". Nur die wenigsten der neueren
Editoren, darunter Jongs-PowgLL, halten den aberlieferten Text - trotz Diod.
18, 7, 8 npooeveybévres i) nbher voxrds . . . — z T. unter Hinweis auf 96, 3 fipa
ti) fuépg, wozu schon Brepow: ,also noch in der Ddmmerung®; Dover setzt
es in den Text, hiilt es aber im Kommentar z. St. fiir ,nonsense” und akzeptiert
Kriiers Lasung, der 1) Emyvyvopévy fuéeq EEntatovro als Glosse zu tabmg
sowie das folgende xal tilgt. Hinsichtlich der im folgenden geschilderten Er-
eignisse (besonders 97, 2: wiihrend die Syrakusier noch mit der Musterung be-
schiftigt sind, haben die gelandeten Athener schon den Euryelos-Zugang be-
setzt) besteht jedenfalls kein Zweifel, dafl die Musterung, von der die Athener
wohl wuliten, und die Landung am selben Tag stattfinden, und es ist immerhin
nicht vollig auszuschlieBen, daf tadmg tijs vvxrdg im Sinne einer Rickblende
gesagt ist, wihrend nun der Tagesverlauf zunichst (§§ 1-2) von Seiten der
Athener dargestellt wird. Hilt man die Uberlieferung, so diirfte die Landung
der Athener in den Mittagsstunden stattgefunden haben.
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Allgemein wird allerdings angenommen, dafi die Athener ,in der vorher-
gehenden Nacht heimlich gelandet waren® (Wickert 1498), nur spielt dabei
auch die bisherige Topographie mit hinein: allerdings hitten die Angreifer
bei Existenz einer ,Nordstadt* den Schutz schwirzester Nacht notig gehabt,
um unbemerkt zu bleiben. CLassen, De grammaticae graecae primordiis, Diss.
Bonn 1829 (,in den Thesen am Schlu8* der Dissertation) hat {j vor ) hinzu-
gefiigt (ebenso Porro in seiner grofien Ausgabe 111 4 [1838] 334; gebilligt
von Howm Sic. II 413, vgl. Grote, Hist. of Gr., VII 247) und éxeivou fiir das
iiberlieferte xai (welches Mapvic Advv. 1 328 tilgte, aufgenommen von Stant)
geschrieben; denn #Ewrdfovro kinne ,nicht zu den Athenern gehéren, die ja
ihre Krifte genau genug kannten* (Krit. Bem. 216) - aber das scheint mir kein
schlagendes Argument gegen eine éEétamc vor dem entscheidenden Unter-
nehmen, Eine ,Auflosung® tatng tijc vimrde, § xeylyvero 1) fuboa, §) éEetd-
Lovro #xeivor voraussetzend, iibertrigt Crassen z, St.: ,die Athener waren wih-
rend der Nacht, auf weldche der Tag der Musterung jener folgte, diesen unbe-
merkt . ..“. Auch im Falle einer Nachtlandung erfolgt der Angriff auf Epipolai
jedenfalls nach Tagesanbruch.

&habov abrolg mavtl #8n t@ orpartedpatt . . . oybvres xatd Tov Adovra
xahodpevoy, B¢ dméyel T@v 'Emmordv EE # érntd orabloug: der Name
bzw. die Landschafisgestalt und die Mafiangabe bestimmen den Landeplatz, wo
rund 7000 Mann ausgeschifft werden, eindeutig: es ist ein an die Gestalt eines
Lowen erinnernder Kiistenstreifen mit einer 200 m ins Land einschneidenden
Bucht, der 1 km nérdlich des Epipolai-Zuganges bei Torre della Targetta liegt
(Abb. 15: Z,). Zur falschen Lokalisierung des Leon bei Livius 24, 39, 13 u.
5.147f.-=¥jg 6¢ Zupaxosiwv nélews olre nAolv olite $6bv molddv dnéyer
(sc. f) Odypoz): von der Halbinsel Thapsos (heute Penisola Magnisi), wo die
athenische Flotte, gesichert durch eine Palisadensperre, zunichst stationiert ist,
hat man auf dem Landwege bis Epipolai 8 km, bis zum Stadtgebiet (Temenites)
12 km zuriickzulegen; der Schiffsweg betrigt bis zur Miindung des Groflen
Hafens 15 km. Als Argument fir eine gleiche Land- und Seeweg-Distanz zu
einer fiktiven Nordstadt darf die Angabe bei Thukydides nicht mifibraucht
werden; sie hat vielmehr eine deutliche Aufgabe innerhalb der Erzihlung: der
Nachschub erfolgt wihrend der ersten Zeit von Thapsos aus auf dem Land-
wege (99, 4), spiter fihrt von dort aus die Flotte zum Groflen Hafen (101, 3.
102, 3).

6 8¢ meldg éxwper edBOg Bpbpy mpdg Tig "Emmodds xal pddver dvafag
ward tov Edplniov: zum Angriff selbst sowie zur Lokalisierung des Zu-
ganges und des Furyelos vgl. o. 8. 76f. Zusitzlich noch folgendes: 1. Der ,Re-
chenfehler®, den Fapricius 19 A, 2 (ihnlich schon Schusrine, Bewisserung
632) dem Thukydides unterstellt, indem er wie viele bisherige Erklirer einen
Anmarsch der Athener iiber den Punkt des spiiteren Forts Euryelos (Abb. 15:
Z,) annimmt, liefe allerdings auf eine grobe Verschitzung hinaus: statt 6-7
Stadien hitte Thukydides nach Fanricius eine Distanz von 27 Stadien angeben
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miissen, denn die Entfernung vom Leon zur Belvedereschwelle betrigt 4 km.
2. Die thukydideische Entfernungsangabe Leon-Epipolai mufl zwar logisch
nicht dem Weg entsprechen, den das athenische Heer nimmt — und in diesem
Sinne haben Howm, Crassen und andere die genannte Distanz auch ohne wei-
teres gelten lassen —, doch hitte dann die Angabe keinerlei Funktion in der
Erzihlung, wie wir das bei Thukydides erwarten. 3. Es mutet absurd an, dafi
die Athener von Leon aus mit ihrer gesamten Armee, statt 6-7 Stadien direkt
auf Epipolai zu, 27 Stadien iiber schwierigeres Gelinde und unter fast ein-
stiindigem Zeitverlust gewissermafien ,zuriick® marschieren — obwohl es ihnen
doch auf eine rasche Besetzung des Plateaurandes ankommt. Fasricius 19
meint, sie withlten diesen Umweg, ,um die Syrakusaner zu tauschen® — aber
woriiber? Die Ersteigung der Belvedereschwelle bedeutet auch eine Beset-
zung des Plateaus, und Dedcung bietet der Umweg ebensowenig wie der
dirckte Weg.

Es ist in diesem Zusammenhang bezeichnend, daf die dltere Erklirung
— zumeist das Fort Euryelos fiir das Labdalon haltend (u. S. 121) — die Athener
sogar noch 1,5 km weiter westlich aufsteigen lie, also {iber den Belvedere: so
hiiufig seit CLuver, Sic. ant. ¢. 178; vgl. 0. 8. 25 und Abb. 5a; und in gewissem
Sinne ist die Belvedereschwelle als Aufstiegsort eine Nachwirkung davon, vgl.
Howrm, Sic. II 386 und Crassen z. St. Die Besetzung dieser peripheren Orte
wiire strategisch unsinnig gewesen. Vielmehr zielte der athenische Angriff auf
das Zentrum von Epipolai; als letztes Indiz dafiir mag auch der fast synonyme
Gebrauch von Edgimhog und "Emuolat §§ 2. 4 gelten.

mplv Todg Evpaxoaioug aloBopévous . . . mapayevéadar: cin Reiter konnte
die Meldung von der Landung am Leon etwa in einer halben Stunde zum
Musterungsplatz gebracht haben, eine weitere Dreiviertelstunde spiter diirfte
die syrakusische Eingreiftruppe auf dem Plateau gewesen sein, wo die Athener
inzwischen genug Raum gewonnen hatten: schitzungsweise aber nur 1,5 km,
denn sie sind in ihrer Gesamtmasse schwerfilliger und werden einige Zeit zum
Aufstieg und zur Sicherung des Nordhanges benétigt haben. Die bisherige
Topographie ist hinsichtlich des angenommenen Umweges tiber die Belvedere-
schwelle jedenfalls anfechtbar, wenn schon die Landung der Athener und
nicht erst ihr Erscheinen am Plateaurand bemerkt worden sein soll - auf jeden
Fall also bei einer Tageslandung —: 7,5 km Weg (Leon — Belvedereschwelle -
C. Stampatore nach OpErMANN) in eindreiviertel Stunden wire an sich schon
cine gute Marschleistung, aber fiir eine so starke Truppe unter derart schwie-
rigen Gelindebedingungen zuviel.

otddior bt mplv mpoopeifar dylyvovro abroig obx EAacoov 7 mévre xal el-
woou:zum Ort des Zusammenstofies bei C. Pizzuta (Entfernung vom Muste-
rungsplatz .ganze 25 Stadien® = 4 km) o. 8. 76f., vgl. Abb. 15; die Lokalisic-
rung stimmt genan mit dem im vorigen festgestellten Raumgewinn der Athener
iiberein. Der von OperMaNN (vgl. WickerT 1495/6) angenommene Weg, des-
sen erster Teil mit meinem Ansatz libereinstimmt, betrigt iber 5,5 km = 37
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Stadien; alle iibrigen Annahmen setzen einen noch griéBeren Irrtum des Thuky-
dides voraus.

5 ol "ABvvalor . . . mpdg Thv méAwv adrhv tfj dorepaly émunaraBdvree, do
obx énekfjoav adrois, dravaywphioavres: am 2. Tag riicken die Athener
vom Zentrum des Plateaus ,gegen die Stadt selbst hinunter®, also an den
Siidrand von Epipolai (vgl. 0. S. 115), unterhalb dessen die Stadt liegt; nach-
dem es nicht gelingt, eine Schlacht herbeizufiihren, ziehen sie wieder auf
das Plateau hinauf. - qppodprov énl v@ Aafbddw dxobbpnoay, &n’ dxpoig
Toig xpnpvoig Ty "'Emumoddv dpdv mpdg & Méyapa: ,.sic bauten ein
Fort auf dem Labdalon, hart am Steilhang von Epipolai an der Seite nach
Megara zu®. Vor einer genaueren Lokalisierung der Hohe Labdalon mufl
man sich vergegenwirtigen, dafl ein Grofiteil der jiingeren topographischen
Diskussion durch das Bemiihen gekennzeichnet ist, die dltere Identifizierung
Labdalon = Fort Euryelos (vgl. Abb. 5a) zu widerlegen, wie sie, von noch
alteren abgeschen, etwa V. Povrri, Repertorio di Antichi Monumenti Sira-
cusani, Girgenti 1835, 33f. oder F. Grecorovius (0. S. 25) vertreten; vgl. die
Diskussion bei LETroNNE 45f, 103 und GOLLER 58; man wandte sich also — mit
Recht, wenngleich nicht immer ohne Spitzfindigkeit — vor allem gegen die Er-
klirung ,in extremis collibus Epipolarum, i. e. summis, editissimis*, die das
Labdalon angeblich auf den 150 m-Héhenbereich beim Fort des 4. und 3. Jahr-
hunderts hitte fixieren miissen; GOLLER a. O. erklirt dann — unter Hinweis auf
Lerronng, der fiir xpnpvic die Bedeutung escarpement, Suonpbooboc wal $Eéywy
throg betont hatte — ,in ipsa extrema Epipolarum crepidine®. Ohne Wissen
von dieser Diskussion mufl manche Bemerkung zur Lokalisierung - etwa HoLm,
Sic. 11 38, 387; vgl. CLasseN z. St. — merkwiirdig erscheinen. Dabei spiegelt die
altere Fehlidentifizierung des Labdalon in charakteristischer Weise die Fehl-
lokalisierung der ganzen Stadt Syrakus, mit deren Ausdehnung auf dem Kalk-
plateau man ja rechnete. Da diese Annahme sich nicht wesentlich verinderte,
riickte das Labdalon im topographischen Ansatz auch nur wenig weiter nach
Osten: bei FazeLrLo (sowie bei Serrapirarco IV 81) lag es in den Steinbriichen
der Contrada Bufalaro, bei n'OrviLiLe 182 riickte es weiter nach Norden, Le-
TRONNE und GOLLER a. O. versetzten es auf den Nordrand des Plateaus: Sciu-
eRrING, Bewiisserung 629 glaubte dort den genauen Ort mit Hilfe eines Brun-
nens festlegen zu konnen, .ma quel pozzo non si ritrova® (CavaLrari-Howim
209); von Cavarrari-Horm-Lupus an bis auf Bencrsons Karte lag es am
Steilhang siidlich Targia, nur H. Awbry in seiner (im ganzen verqueren) Note
on the Walls of Epipolae, Journ. Hell. Stud. 29 (1909) 70ff. und Opermany
40ff. riickten es noch ein Stiickchen weiter nach Osten, niimlich an den Zugang
bei Torre della Targetta (unsere Euryelos-Prosbasis Z,).

Zur Unméglichkeit all dieser Lokalisierungen s. o. 8. 77f. Dabei ist die Lage
am Nordrand des Kalkplateaus sicher; des Thukydides Angabe, dafi das Fort
und natiirlich auch der Gelandepunkt Labdalon (spater — 6, 98, 2. 7, 8, 4 -
identisch gebraudht; hier hiitte es _zu xpnuvoic auch dpdor heiflen konnen®,
CrasseN z. St.) nach Megara zu liegen, darf nicht verwundern, insofern
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die Handlung inzwischen ja schon auf dem Zentrum und am Sidhang des
Plateaus spielte; die Angabe betont also einmal, daf wir uns wieder an der
Nordseite befinden, zum anderen aber, dal dieser ,Replipunkt® (Fasricius 19)
im Riicken der angestrebten EinschlieBungsfront (vgl. 98, 2) an der alten
Hauptstrafie Syrakus-Megara liegt — anders wiire an dieser Stelle die Nen-
nung des seit sicben Jahrzehnten als Polis nicht mehr existierenden Ortes
(Thuk. 6, 4, 2; 94, 1. Vgl. 0. 5. 54 m. Anm. 4), der iiberdies noch 7 km jenseits
des athenischen Stiitzpunktes Thapsos liegt, kaum zu erkldren. Diese Bestim-
mungen sichern die Vermutung von Fasricius 20, Labdalon miisse ,bei Scala
Greca gelegen haben, vermutlich auf der runden Felshalbinsel zwischen diesem
Platz und Cava Sta. Panagia®, genauer gesagt: es liegt am 50 m-Punkt des dor-
tigen Plateauabhanges (Abb. 15).

3. Aufnahme von Verstirkungen. 6 Tage Belagerungskrieg
(6,98, 1-103, 1)

ol moAA® Uorepov: der Hinweis auf die geringe zeitliche Differenz in die-
ser Form wire wohl nicht notig gewesen, wenn es sich nicht doch um eine,
sagen wir, vielleicht 2-3tigige Verspitung der Verstirkungen gehandelt
hitte. — RADov & ve"Eyéomg Inmijs tpraxdaior nal Zweldv nal NaElwy
xal @\ Awv TV Gg éxatdy: hinsichtlich des zuletzt genannten Kontingents
erwihnt Diod. 13, 7, 4 mapeyevopivoy . . . tapd Tiv Swelov lnnéov daxooloy
nevripovra und addiert folglich auf 800: eher ein Mifiverstindnis als auf einer
zuverlissigen Quelle beruhend. - Euvehéymoav: ,waren aus den verschie-
densten Abtheilungen zusammengebracht®: so etwas iiberbetont, aber in der
Tendenz richtig Crassex z. St. Zum Problem der Uberlegenheit der syraku-
sischen Reiterei s. 0. zu 96, 1 (S, 115).

éypouv mpdg Thv Zuxijv ol *Adnvaior: Dover z. St. meint, offenbar E.
Scuwartz folgend, ,the capital letter” sei nicht gerechtfertigt, also ownij =
Hfigtree®: sehr unwahrscheinlich, s. u. Zur Ablehnung der Gleichsetzung der
Urtlichkeit Evxij mit einem Stadtteil Tvxn (= ,Tydhe") vgl. 0. 8. 62 m. Anm.
22, Entsprechend der manus incerta cod. Monacensis 430 wollten Duxke,
Cruver Sic. ant. 183 C, GorrLer 89 (vgl. 66) mpdg tijv Tuxijv in den Text setzen;
vgl. auch Abb. 5a. Zu den bislang geduferten Gegenargumenten kommt hinzu,
dafl Thukydides, ,wenn die Zwxij einec Vorstadt von Syrakus gewesen wiire,
in deren Besitz sich die Athener setzten und deren Gebiude sie ganz oder zum
Teil rasierten, um ihre Schanzbauten errichten zu kiénnen, . .. das schwerlich
ungesagt gelassen hatte® (ZiecLer, Tyche 1692, 53). — Es darf nicht verwun-
dern, dafl Thukydides dieser fiir die Belagerung anfangs wichtigen Urtlich-
keit keine nihere topographische Bestimmung beigibt: er macht in der Regel
keine absoluten topographischen Zusitze, sondern nur solche, die eine
deutliche Funktion im Zusammenhang der Erzidhlung haben (z. B. zu Epipolai
96, 2 0. 5. 117, Leon 97, 1 0. S. 120, Labdalon 97, 5 0. 5. 121f.; allgemein vgl. o.
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S. 69); wird die Lage auch nur annihernd aus dem Zusammenhang selbst deut-
lich, so findet sich keine erklirende Notiz (z. B. bei der Erwahnung der muvhis
100, 1 Ende); manche Angabe, die wir unter topographischem Gesichtspunkt
schon in einem fritheren Zusammenhang erwartet hétten, wird sogar in der
Erzihlhandlung gewissermaBen ,nachgeschoben® (z.B. die Anfithrung des
zporelpapa 102, 1). Auch die Lokalisierung der Syke wird aus der Erzihlhand-
lung deutlicher, als es die bisherigen Kombinationen vermuten lassen.

Nadidem die Syrakusier sich nicht zum offenen Kampf gestellt haben (97,
5), schreiten die Athener jetzt — nach Fertigstellung des Forts auf Labdalon
und dem Eintreffen der Kavallerieverstirkung — zu der im ibrigen lingst
vorbereiteten (88, 6 Ende, vgl. 75, 1) Zernierung. Dazu riicken sie mit ihren
Truppen méglichst weit auf dem Plateau nach Siiden an die Stadt heran, so daft
sie die Stadt auch selbst {iberblicken kinnen: das ist erst dort mdglich, wo der
Siidteil des Plateaus das o. S. 117 beschriebene 5%-Gefille hat, also auf dem
Gebiet um die heutigen Urtlichkeiten Serbatoio — Villa Conigliaro — Piana
d’ Ambra (Ombra) (Abb. 22; vgl. Abb. 18 und Taf. X unten). Diese Lokali-
sierung der Syke, die sich dhnlich schon bei Leaxke findet (vgl. die wahrhaft
leichtfertige Argumentation zu den kontroversen Auffassungen von GroTe
und ScnusriNG einerseits, LEAke andererseits bei Cavariari-Horm 210)
wird durch die folgenden aus Thukydides gewonnenen Bestimmungen be-
stitigt:

1. nach 99, 3 liegt Syke nirdlich des eindeutig lokalisierten (0. S. 56f. vgl. 71ff.),
im Winter 415/4 in ein nporelyiopa einbezogenen (75, 1, vgl. 100, 2) Vor-
ortes Temenites;

2, iber den von uns beschriebenen Hang laufen die antiken Wasserleitungen,
die die Athener spiter von ithrem Lager aus zerstoren (100, 1);

3. Syke liegt nordlich des Plateausteilhanges, von dem aus die Athener spater
die Siidmauer zum Grofien Hafen zichen (101, 1); dieser Punkt aber ist
durch die Angabe der Entfernung zum Hafen - etwas iiber 8-9 Stadien
(7,2,4) = 1500 m — eindeutig lokalisierbar;

4. dafl Syke keinesfalls im Zentrum des Plateaus, sondern an dem von uns
beschricbenen Siidhang liegt, machen auch die in c. 102 geschilderten
Kimpfe deutlich, u. S. 138, sowie dic Tatsache, daB in der Umgebung Reiter
opericren kénnen (98, 3f.), was in dem von uns beschriehenen Gelidnde sehr
viel eher moglich ist als nach der alten Topographie.

Wird iibrigens der Ortsname Euvxij als ,eigentlich ein mit Feigenbiumen
besetzter Ort* (CLassex z. St., vgl. Stephanus Byz. s. v.) verstanden, so diirfte
damit iibereinstimmen, daff der von uns beschriebene 60m-Hang auch heute
noch einen relativ reichlichen Bestand von Biischen und Biumen jeder Art hat.

varep xaBeldpevor Erelyioay Tov wbxhov Suk tdyoug: ~woselbst (d. h. auf
Syke) sie ihr Lager nahmen und mit Schnelligkeit das Aufmauern des Zer-
nierungsringes begannen®; so richtig schon die élteren Erklirer, die
winhog als ,murorum ambitus® (GOrLer 87, 89: ,Letronn. p. 78 recte murum
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oppugnantium circa urbem ductum intelligit®) verstehen, aber vgl. auch Be-
rocu, Griech. Gesch, #II 2, 306f. und vor allem F. Kxoke, N]JbklAlt., Jg. 16,
Bd. 81 (1913) 365ff. S. auch Diod. 13, 7, 4 wijv by viv Evgaxooiov dnereixilov
(gelegentlich direkt mit der Labdalon-Befestigung in Zusammenhang gebracht;
ein schlichter Bezugsfehler, dessen Folgen heute noch durch die Topographie
geistern); Plut. Nik. 17, 2: iy podve nepretelyoe Evpaxotoag, xdlw "Adnvav
ol Ehdrrova, dvoegyorépuv 6t ... Teixos winkg aepl aduiv Todoitov dyayeiv.
Vgl. auch die Scholien, in denen bei Ersterwihnung des xixhog die Auffassung
als Zernierungsring bevorzugt wird: wdv xiwhov ... tov nepl 10 teixos v
Svgaxovoiov, @ drerelylov alroig (zu 98, 2); im folgenden wird dann dieser
Zernierungsring in seiner Fihrung tiber die ,Halbinsel® (o. S. 18ff.) bestimmt:
tal xeepoviioov 1) mblis viv Evpaxovoiov xeivay, ywopivor twvds lobpoedolis
i) piv o Tob peyddov lpévog, i) 62 imd T fxl ddrepa fakdrns ... ol piv
*Admvaior Efodhovro éx daddrog el Bdhartav teigos olxodopmoduevor Zvpo-
zovaiovs eloSa tijc FEo vije, varaxdeloavres elg v xeppdvnoov (zu 99, 1£.).

Die oft behandelte Stelle hat, wie o. 5. 78ff. ausgefiihrt, z. T. scharfsinnige
Interpretationen mit unhaltbaren Konsequenzen hervorgerufen. Dazu im ein-
zelnen noch folgendes:

1a. Das keineswegs schlagende Tempusargument, mit dem man das ,Ring-
fort“ begrindete, versuchte man noch durch den Hinweis zu verschirfen,
dafl die gesamte Zernierungsmauer nie vollendet wurde - aber das will
e¢in Aorist grundsitzlich ja auch gar nicht besagen. — Knoke a. O. 366 hat
bei seiner Ablehnung der ,Ringfort”-Konzeption sich immerhin auf die
Jtraditionelle® Aorist-Auffassung eingelassen — unnétigerweise, denn dui
thyovg macht den Aorist nicht ,resultativ®,

b. Die Argumentation fiir eine Zentrallage des ,Ringforts” und der Syke ist
uniibertrefflich leichtfertig: Il wimlog costruito in Syke & il centro della
circonvallazione fatta dagli Ateniesi; dal wixlog uscirono muri a tramon-
tana ed a mezzogiorno; cio prova [!] dhe il niwlog non poteva essere presso
il ciglio meridionale dell' altipiano* ([Cavarrari-]Horm a. 0.). Aber
auch die nichtexistente ,Ober-Acdhradina® spielt natiirlich hinein, denn
das ,Ringfort” soll ja moglichst mitten vor deren imaginirer ,Basis“linie
liegen, also setzt Horwm, Sic. I 387 Syke und ,Ringfort® ,auf die Mitte
des Abhangs [d.i. in Wirklichkeit die 1,5%-Neigung der 55 m-Senke,
o. S. 16f.] von Epipolac”. Unbeschen iibernommen haben diese Lokalisie-
rung des ,Ringforts® neben vielen anderen: Crassen z. St.; H. Kieperr,
Formae orb. ant., hg. von R. KigrerT, Berlin 1902ff., XXI (1904); J. Kro-
MAYER in Kromaver-VEiTH, Schlachtenatlas z. ant. Kriegsgesch., Leipzig
1922, Gr. Abt. Bl. 3, Kt. 9. 10 mit Erlidut. 19*ff.; GiuLiano, Karte: Oper-
MANN 42f.; WickerT 1498; BencTson, Karte; Kirsten, Karte. Das  Ring-
fort* Gibernahm auch Fasricius 19, und offenbar dessen Auffassung ent-
sprechend liegt das ,Circular Fort* bei Guipo 17 dann nicht mehr im Zen-
trum, sondern am Siidrand des Plateaus, was einen Teil der Argumente
Howms wieder aufhebt.
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c. Zur Erliuterung des bei ciner ,Ringfort®-Auffassung _befremdlichen*
Artikels (vdv x=.) meint Crassen z. St., dieser erklire sich ,vielleicht am
besten durch die nahe Verbindung mit {vanep xadetbuevor: als sie sich
gerade hier, in dem Ort Syke, festgesetzt hatten, zogen sie so schnell wie
moglich die (zur Behauptung desselben nithige) Ringmauer®. Richtig
Kwnoke a. . 365.

. Zur Verteidigung der ,Ringfort®-Auffassung wird meist — CavaLrari-
Howm 211 folgend — auf 101, 1 &xd vod wiwhov (vgl. u. S. 187) sowie vor
allem auf die Nennungen in ¢. 102 verwiesen; doch sind diese Stellen in
Anbetracht der Gegenargumente kaum geeignet, die Hypothese zu retten;
vgl. schon BeLocn und Knoxke a. O. Es ist klar, daf die geplante Zernie-
rungslinie (das wiire also & xixhoc allgemein) speziell an ihrer Ausgangs-
stellung auf Syke, wo ja zuniichst auch die ganze Armee ihr Lager hat,
starkere Sicherungen erfahrt; diesen zunichst fertiggestellten Teil auf Syke
nennt Thukydides 102, 1 als tov xilwhov tov éxl vaic "Emnolaic. Die beson-
dere Sicherung dieses Teils besteht, wie wir 102, 2 beiliufig erfahren, in
einem 10 Plethren = 300 m langen Vorwerk (nporeiyiopa), das die Syra-
kusier bei threm Angriff vom nordwestlichen Vorfeld der Stadt aus (u. S.
138) zwar nchmen konnen — abtdv 5 tdv xixhov, also das Hauptwerk der
auf Syke bislang fertigen Zernierungslinie, zu nehmen aber hindert sie
Nikias, der seiner Krankheit wegen zufillig év adtd geblicben ist. Beson-
ders év aidri) ist immer wieder als Argument fiir das ,Ringfort* ausgespielt
worden; man vergifit jedoch, daf Thukydides kaum anders als eben so das
Bleiben des Nikias im bislang fertigen Teil der geplanten Gesamteinschlie-
Bung hiitte ausdriidken kénnen,

. Lwei weitere Erwihnungen des ximiog (99, 1; 3) lieflen sich immerhin noch
mit der ,Ringfort*-Auffassung vereinbaren: dergestalt dafl etwa 99, 1 un-
ter 16 npds Poptav ol xinhov eiyos ein ,nérdlich des Ringforts gelegener
Mauerzug® zu verstehen wire und nicht — wie m. E. richtig - der ,Nord-
teil der Zernierungsmauer® (anders Knoke a. O, 366: ,sie fuhren mit der
Herstellung der Mauer nirdlich der EinschlieBungsbefestigung [soweit
sie nimlich vollendet war] fort®; Knoxes Fehler ist, dafl auch er - im
Banne der alten Topographie — mit einer Besiedlung des dstlichen Pla-
teauteiles rechnet und die ,Bodensenkung® [367] der Contrada Teracati
fiir die Stadtgrenze hilt; im ganzen ist er also zu den Vorstellungen Gér-
LErs zuriickgekehrt, s. 0. Abb. 5a). Eine weitere Erwihnung aber lifit sich
mit der Hypothese iiberhaupt nicht mehr vereinbaren, wie u. a. auch Hoim
erkannte: _Se riteniamo . . . il #0xkoz come un forte circolare, rimane una
sola difficoltd, che & nel passo di Tucidide VII, 2 [4]: v 8¢ &y vob
winehov, Qui l'altra parte del kyklos sarebbe I'altra parte del muro di cir-
convallazione." Eben weil an dieser Stelle, wie auch Crassen eingesteht,
wimdoc als gesamte ,EinschlieBungsmauer ... nach der Vulg. verstanden
werden miifite” (!), ist nun, um den Einklang mit der .Ringfort“-Auffas-
sung herzustellen, eine ganze Reihe von Konjekturen versucht worden.
Howwm selbst, Sic. IT 888, hat WoLrrLins Vermutung @ 68 dnd 1o adwhov
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gebilligt, ,wozu wir teiye. zu erginzen” hitten ([Crassen-] Steup, der das
ebenfalls in den Text nimmt); Porro tilgte 1ol xiwhov, CLASSEN mit STAHL
sogar tob xixhov mpic vov Tpdyhov als ,Glossem, das mit Erinnerung an 6,
99, 1 hinzugefiigt ist* (CLassEN z. 5t.) - hier zwingt also die falsch begriin-
dete ,Ringfort*-Voraussetzung zu einer wiederum in sich schlecht erklir-
ten Tilgung; schlecht erklirt nicht nur, weil ,schwer cinzuschen (ist), wie
derartige Glosseme in den Text hitten geraten konnen® (Steur, Anh. 231),
sondern weil Thukydides einen Parallelausdruck auch sonst anwendet, wo
dem Leser ein deutlicher Hinweis gegeben werden soll.

Zu weiteren Konjekturen fiir das eindeutig tberlieferte &My (fllg drd
MurLLER, &M fve MarcHaNT, v HubE) vgl. Stevr a. O.

4. Vor allem aber entbehrt die ,Ringfort*-Auffassung vom Sprachgebrauch
her jeglicher Grundlage. Nirgends bezeichnet »iwhoc unter militirischem
oder festungsbaulichem Gesichtspunkt eine Anlage, wie sie Dipor und die
folgenden annehmen, sondern stets einen um eine Stadt kreis- oder halb-
kreisartig laufenden Mauerzug:

a. Als Mauerring zum Schutze einer Stadt: Thuk. 2, 18, 7 (die Phalerische
Mauer mifit 35 Stadien mpioc tiv xiwlov ol dorens, xal adrod tod xikdov 10
qulacadpevov mifit 43 Stadien; dazu vgl. Travros 50); Herodot 1, 98, 3ff.
(die sichben ziwhor von Agbatana; deren grofiter ist xord vov "Adnviov
wiwhov pddwotd =y 10 pévedoc); Strabon 6, 270 (der Mauerring des Diony-
sios I. als Fluchtburg fiir Syrakus; o. 8. 22f. 971.).

b. In der Belagerungstechnik als gesamte Zernierungslinie um eine Stadt; so
Thuk. 3, 18, 4 neprrevyitovar (die Athener) Mvndfivyy év zinde (auch dort
wie bei Syrakus halbkreisartig) dad@ teiyer; synonym steht fiir xinhog auch
hier (3, 25, 1) wie bei Syrakus (6, 101, 1) xepireiyiopa; desgleichen bei Melos
5, 115, 4; 116, 2. Dort finden wir zum Hinweis auf die Zernierung durch
ein kreisartiges Mauersystem die Verbindung nepiereiyioav (Athener und
Verbiindete) wlwle tolg Myhiovg 5, 114, 1; ebenso 2, 78, 1 weprereiyiCov
(die Peloponnesier) wijv adhwv (Plataia) zimhp. Dieses sog. adverbielle
»imhep ist nicht einfach tautologisch zu verstehen; es bezeichnet audh in dhn-
lichen Zusammenstellungen nachdriiklich die Art der Umfassung eines
oft ,feindlichen” Komplexes, vgl. Thuk. 1, 106, 2. 5, 7, 3; verstirkt durch
aoaveayqi 7, 79, 5 (vgl. auch movrayf) »ixdeg 3, 68, 3); dhnlich die militirischen
Mandver zur See 2, 84, 1 (vgl. 83, 5. 3, 78, 1). Entsprechend werden ganz
allgemein auch xvxhbm und (zepi-)xluhowmg gebraudat.

Hiitte unter Verwendung des Ausdrucks wimdos das Mauverwerk auf Syke
wirklich irgendeine kleinere Lokalitit schiitzend umfassen sollen, so hiitte
Thukydides seinem Leser, bei dem er — wie seine topographischen Angaben
beweisen — Ortskenntnis nicht voraussetzt, diesen Komplex anders erkliirt,
entsprechend etwa dem bekannten ywolov, § xiwdo . . . eigiov mepiijv 7, 81, 4
(vgl. auch 4, 90, 2.

Neben nepiteiyiopa als Synonymon fiir xindog treten die mehr die Aktion
betonenden parallelen Ausdriicke xegurelyiong (Syrakus: 6, 100, 1; sonst: 2, 77,
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1. 4, 131, 1) und mepurevgiopdg (Syrakus: 6, 88, 6. 7, 11, 3; sonst: 4, 151, 2. 8, 25,
5); entsprechend wird auch mepiteigito gebraudit (aufler den oben genannten
Stellen vgl. 3, 64, 3; 68, 1. 4, 69, 1; 138, 4. 5, 75, 5).

xal ExnAnEwv Toig Zupanoaliols napéoyov ©d tdyer tiic oixodoplas: Im
Zusammenhang mit der unhaltbaren ,Ringfort*-Auffassung wiiren die Er-
regung und die nachfolgenden Mafinahmen der Syrakusier ziemlich unver-
stindlich: der Bau eines ,Ringforts®, also eine Mafnahme mehr defensiven
Charakters, wiire keine grofiere Bedrohung als die Tatsache, daB der Gegner
Epipolai beherrscht und an deren Nordrand bereits einen gesicherten Stiitz-
punkt auf dem Labdalon hat. Erregung herrscht vielmehr, weil man sicht, daf
auf Syke energisch und schnell — vgl. o. 8. 80f. - an der EinschlieBung der
Stadt gearbeitet wird; um dies zu verhindern, riickt dann zunichst auch in aller
Eile die gesamte Mannschaft der Syrakusier aus (richtig erklirt Crassen, dafl
deren Kampfaufstellung nicht zustandekommt, ,weil die Truppen beim An-
marsch sich nicht in geschlossenen Gliedern gehalten hatten“). Spiter bleibt
immerhin ein Teil der Reiterei, fiir die das Gelinde bei Syke zwar nicht ideal,
aber doch gut passierbar ist, vor der Stadt, um die Athener an der Material-
beschaffung zu hindern.

AiBopopeiv: das Brechen und Sammeln von Kalkstein fiir den Sodkel der
Mauern. Auf ihren dreiflig Transportschiffen hatten die Athener, wie 6, 44, 1
angegeben, nicht nur die entsprechenden Handwerker — Steinmetzen (Li6ho-
you) und Zimmerleute (réxroveg) — mitgefithrt, sondern auch die zum Bau von
Verschanzungen nitigen Gerite (Soa éc teypopdv foyakeia). Im Lager von
Katane hatten sie fiir die vorgesechene Zernierung von Syrakus (¢ tdv mepi-
tevgopdy) das entsprechende Material besorgt, insbesondere Ziegel zur Er-
richtung des Oberbaues der Mauer, Eisengerit und wohl auch Holzteile (ahwvdia
wil oifinpov . . . wal Soa Ebe 6, 88, 6). Ansonsten wird das Bauholz an Ort und
Stelle beschafft (99, 1; 100, 3; vgl. 101, 5), in der Regel aus dem Baumbestand
des Plateaus und den Bauteilen der dort oder in der Umgebung befindlichen
Gehifte (o. S. 46. 62), aber auch von den gegnerischen Schanzen. Ebenso an Ort
und Stelle werden also die Fundamentsteine beschafft, was natirlich bei dem
Porenkalk des Plateaus ein leichtes ist; immerhin diirlten sich die Arbeits-
trupps von Syke aus bis auf 1-1,5 km verteilt haben, Auf diese stiirzt sich die
iiberlegene syrakusische Reiterei; es bleibt aber mehr beim Versuch, denn
(4§ 4) die Athener setzen sofort eine Hopliten-Phyle (als vdEic im militdrischen
Sinne, wozu jetzt Dover z. St.) und ihr Reiterkontingent erfolgreich ein (#xd-
Jvov ... wal = _da ..." CLASSEN z. St) — iibrigens die einzige ausdriicklich
erwiihnte [xnopayia von athenischer Seite withrend der Kampfhandlungen vor
Syrakus.

7§} Dorepalyg: der zweite Tag der Anlage des Zernierungssystems — etwa eine
Woche nach Besetzung von Epipolai. - ol pév érelyifov vév "ASnvaiwv o
npbs Bopéav ol xixAou teixog: .cin Teil der Athener baute an der nach
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Norden zu gelegenen Mauer des Zernierungsringes*. Das Imperfekt deutet auf
das ununterbrochene Weiterbauen; unrichtig schreibt unter Voraussetzung der
~Ringfort*-Hypothese (0. S. 79{f. 124ff.) CLassen z. St.: .fingen den Bau an®.
Die absurde ,Siid-Nord-Abriegelung®, die die bisherige Belagerungstopogra-
phie vertritt, wird durch 16 npdg fogéav tod xiunlov teiyog in keiner Weise ge-
stiitzt. Vielmehr bedeutet die Angabe ngdc Popéav, daBl dieser Mauerteil der
nordliche des Belagerungsringes ist — nordlich im Gegensatz zur spiteren Sid-
mauer zum Grolien Hafen hin (103, 1) und nérdlich von der Stadt her geschen;
die Hauptrichtung des Mauerverlaufs wire aber dann nicht Nord, sondern
zunichst Nordost und spéter Ost.

Man sollte sich dabei vor Augen halten, dafl insbesondere antike Richtungs-
bezeichnungen nicht im strengen Koordinatensinne, sondern aus einem oft sehr
viel allgemeineren Richtungsgegensatz verstanden werden: so auch bei Thuky-
dides, der z. B. 2, 101, 2f. ol npdg vorov olxoiivrec Oeooadol ... und dann ol
népav Expupdvos npog Popéav Bggxes sagen kann; lehrreicher ist vielleicht noch,
wenn er 2, 9, 4 unter den athenischen Bindnern .alle Inseln® nennt, ,die im
Raum zwischen Peloponnes und Kreta xpds fjlov dviogovra liegen®; so kann
man natiirlich sagen, obwohl die Kykladen nérdlich von Kreta liegen.
Ahnlich wird durch die Tatsache, daf 3, 6, 1 die beiden festen Lager der Athe-
ner vor Mytilene sidlich und genau westlich der Stadt (fzarépwilev) liegen,
der vorherigen Angabe negioppuodpevol (,im Ring verankernd®) td npdg vitov
i}z abkews nicht widersprochen. Diese Stellen migen gentigen, um den Rich-
tungsgegensatz von ,Siid* und ,Nord® auch an unserer Stelle besser zu ver-
stehen.

Was aber den angeblichen Verlauf nach Norden anbetrifft, so ist es
unlogisch, aus einer durch Himmelsrichtung gekennzeichneten Lageangabe
auch noch die Ausdehnung im Koordinatensinne entnehmen zu wollen;
dabei ist es doch wohl gleichgiiltig, ob von einem Landstrich oder einem Mauer-
zug die Rede ist. Bei groferen Flachen ist das sofort klar: die ,Sikaner® be-
wohnen td npic fomépay thv Swedlav (6, 2, 2), was logisch nicht ausschliefit,
daf die ,Sikaner“stadt Hykkara an der Nordkiiste, andere _sikanische* Sied-
lungen in Zentralsizilien oder an der Siidkiste liegen — so kann ein Teil des
Landes, das die Bestimmung v mpoc fonépav erhalten hat, identisch sein mit
Gebicten, die 6, 2, 5 als peoquppwvé bezeichnet werden. Anderes ist fiir das
Verstiindnis unserer Stelle augenfilliger: z. B. hat das von Thuk. 2, 15, 3 als
10 ¥’ abv (unterhalb der athenischen Akropolis) mpdc vérov pdlora terpap-
uévov bezeichnete Gelinde seine Ausdehnung nicht von Nord nach Siid,
sondern von Ost nach West, vom Olympieion bis zum Dionysion — welch letz-
teres nun nicht einmal mehr die Bestimmung xpdg vbrov erfiillt, sondern genau
westlich liegt.

ol §¢ AlBovg wal Edda Evpepopolivres mapéfailov éni tév Tpdyihov
nahodpevoy del, frep Ppayitartoy dylyvero abrois éx Tol peydiov Aypévog
énl vhy évépav Pddaooay vd dmovelyriopa: Lcin anderer Teil (der Athener)

trug Steine und Holz zusammen und schiittete dies gegen den sogenannten
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Trogilos zu immer in geradlinig fortlaufender Reihe auf, wo niimlich fiir sie
die Sperrmauer am kiirzesten vom Groflen Hafen bis zum gegeniiberliegenden
Meer durchgefiihrt werden konnte®. Ich ziehe die Abtrennung des lokalen
Adverbialsatzes der von Hupg befiirworteten Interpunktion éxi tdv Tp. xalod-
uevov, del fimep . .. vor; in der Sache besteht kein Unterschied: wihrend die
erste Gruppe die ersten 650 m der Nordmauer fest ausbaut, hilt die zweite
Gruppe beim Aufhiufen des Baumaterials [iir deren Verlingerung, also fiir
die restliche 1600 m-Strecke bis zur Ostkiiste ,immer die gerade Linie ein.. .,
so dafl die Mauer ... aul der kiirzesten Strecke durchgefithrt werden konnte*
(Fasricius 19, der leider dann die Angabe fpayitarov zu einem topographi-
schen Trick ausnutzt, vgl. 8. 130).

Uber die falsche Topographie des Livius S. 84f. 139/f.; zur darauf beruhen-
den Fehllokalisierung des Trogilos an der Nordkiiste im einzelnen folgendes:

1. Darauf, dafl es sich um einen Festlandspunkt an der Kiiste handelt, hat
ZiecLEr, Trogilos 598 hingewiesen; viele Karten setzen dagegen [ilsch-
lich den Namen fiir eine der Meeresbuchten im Norden des Plateaus an.
Abgesehen von diesem mehr allgemeinen Fehler 148t sich im cinzelnen zu
den verschiedenen Nord-Ansiitzen feststellen:

a. Der seit Swingurne II1 386 gebriuchlichste Ansatz — ,port de Trogili,
maintenant Stentino® (Abb. 16 und 23: H,) - stimmt nicht recht zur (fal-
schen) Topographie des Livius, eher schon der selten gewdhlte Ansatz beim
Stentinello (H,); vgl. u. S. 141. Beide jedoch erfiillen nicht die durch den
Namen angedeuteten natirlichen Bedingungen. Das Fehlen von Grotten
mit dem ,dionysischen Mauerbau, Belagerungen und Zerstorungen® (Ziec-
LER a. 0.) erkliren zu wollen, geht nach der offenkundigen Unversehrtheit
des in Frage kommenden Gelindes nicht an (vgl. auch Taf. XI oben). Un-
tauglich ist der Versuch bei Arnorn I1 433, den Ansatz beim Porto Stentino
mit heutigen Ortsnamen zu stiitzen: ,Traces of this name apparently still
exist in the little places , Targia' and ,Targetta®™ (vgl. Abb. 16).

b. Der gelegentlich seit Fapricius 19f. 24 auftauchende Ansatz bei S. Panagia
(Hy; vgl. 0. S. 15 sowie Taf. I und XI1I) erfiillt die Bedingungen der Livius-
Toepographie nicht mehr (wozu ausfihrlich S. 141), auch wenn Fasrrcrus
19 A. 3 ausdriicklich von Livius 25, 23 ausgeht; es steht uns also bei An-
erkennung der Faericius-Hypothese nicht, wie ZiecLEr a. 0. meinte, frei,
den Trogilos hier anzusetzen. Aullerdem tduscht sich ZiecLER, wenn er
hier ,Grotten® annimmt: die dort vorhandenen Erosionsspuren verdienen
diesen Namen ecigentlich nicht. Offenbar hat sich ZiecLer, wie iibrigens
auch Parxg, Journ. Hell. Stud. 64 (1944) 102, mehr durch die - zweifellos
imposante — ,Cava® selbst beeindrudken lassen, wie aus dem Zusatz her-
vorgeht: ,und auch der Name Trogilos wire in lateinisch-italienischer Form
erhalten geblicben® — was von der Sache her mit Sicherheit nicht richtig ist,
aber auch als Erklarungsprinzip besser nicht in Anspruch genommen wer-
den sollte; Benennungen als Cava und Grotta sind einerseits nicht gerade
selten, andererseits trifft die Bezeichnung Cava nicht eigentlich den Punkt

9 Beiheft rum Gymnpasiom &
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an der Kiiste. Die Lokalisierung bei S. Panagia hat sonst noch Guibo 17
iibernommen; Fasricius 20 machte selbst darauf aufmerksam, dal bei die-
sem Ansatz von einer aus rpdg Popéav (filschlich) erschlossenen Siidnord-
EinschlieBung im strengen Sinne nicht mehr die Rede sein kénne. Immerhin
betriige der Spielraum, den die athenische EinschlicBung nach diesem An-
satz den Syrakusiern gelassen hiitte, immer noch 780 ha - vom poliorketi-
schen Gesichtspunkt aus nicht minder absurd als die 980 ha, wenn man dem
Stentino-Ansatz folgen wollte (s. Abb. 16).

2, Wihrend etwa der Stentinello-Ansatz immerhin noch die Angabe bei

Livius fiir sich hatte, war fiir den Ansatz bei 5. Panagia im Grunde aus-
schlaggebend das imposante Bild der Cava, an deren Miindung sich ja
ebenfalls eine antike Kiistenstation annehmen ldfit; fiir letzteres sprechen
auch einige Unterwasser-Untersuchungen. Mit anderen Worten: nach S.
Panagia hat den Trogilos eigentlich das MiBtrauen verlegt, das man an
der natiirlichen Beschaffenheit von Stentino und Stentinello hatte.
Die urspriingliche Argumentation aber bei Fapricius 20 ist noch ungliick-
licher: die ,nérdliche Belagerungsmauer® habe ,natiirlich bei Labdalon
enden” sollen (man vgl. die Fehlinterpretation zu Died. 13, 7, 4, 0. 5. 124;
abgesehen davon, daff dann merkwiirdig wire, warum Thukydides Gber-
haupt vom Trogilos und nicht nur vom Labdalon spricht, kann das Lab-
dalon nur im Riicken der gedachten Zernierungslinie liegen, o. 8. 122), und
so sei denn die Linie, ,wenn sie in der [nahe am Labdalon gelegenen] tie-
fen Schlucht der Cava endete®, tatsichlich — der Angabe des Thukydides
entsprechend — .50 kurz als moglich', da einige 100 m erspart werden
konnten®, Das ist nun, wenn man so will, ein Trid, und kein guter: nicht
nur, weil der militirische Sinn eines solchen Mauerendes schwer begreif-
bar ist, sondern weil Thukydides das drotelyiopa bis zur Meereskiiste lau-
fen liBt: bis dahin mifit man beim Stentino-Ansatz 5150 m, beim Panagia-
Ansatz 5600 m; Fagricius' Strecke — wie sie tibrigens bei Guipo a. O. ver-
zeichnet ist — wire ldnger, nicht kirzer, Zoge man aber seine Argumen-
tation dem Wortlaut bei Thukydides vor, sparte man also die 700 m lange
Cava aus, so ,gewonne® man 250 m gegeniiber der Linie zum Stentino.
Dieser ,Gewinn* trigt weder zur Deutung des fpaytrarov noch zum Neu-
ansatz des Trogilos etwas bei.

Exkurs:
Silius Italicus 14, 259 als Stiitze fiir den Ansatz des thukydideischen Trogilos
an der Ostkiiste

Die Argumente fiir den Ansatz des Trogilos am Kap der Mazzarona-Kiste
im Osten s. 0. S. 84ff.: diesen Ansatz stiitzt Silius Italicus 14, 259 perflata Trogi-
los austris. Wie aus den Ausfithrungen o. S. 89 ersichtlich, stimme ich in den
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Feststellungen, daf eine Gestellung von 1000 Mann gegen Marcellus ,reine Er-

findung® und ,die ganze Bundesgenossenliste des Silius zum grofien Teil histo-

risch nicht ernst zu nehmen ist" (und daher auch die Konjekturen Strongylos,

Trotilon, Trotilos einer Begriindung entbehren) mit ZiecLer, Trogilos 597

iiberein, Dafiir jedoch, daf es sich wie bei zahlreichen anderen Angaben in

den Katalogen bei Silius so auch bei perflata Trogilos austris um korrekt iiber-
nommenes geographisches Handbuchwissen handelt, mogen folgende Belege
sprechen:

1. Trogilos als Kiistenpunkt wird bei Silius zur Stadt: ihnlich fihrt er (vgl.
Steph. Byz. s. v.) die seit Jahrhunderten als Siedlung nicht mehr existente
Halbinsel Thapsos bei Syrakus als Stadt auf, und zwar als den Rémern (!)
verbiindete (206), ebenso wie qui potant . . . Alabim (228) als romische Ver-
biindete genannt werden — der Alabis (= Alabon, Alabos RE 1 1273) ist
wohl der kleine, nérdlich von Syrakus bei Megara miindende Fiume Cantera,
Dergleichen Urtlichkeiten sind Silius in der Regel weder in der Vorstellung
noch gar durch Autopsie bekannt; nur ausnahmsweise gibt er zu erkennen,
dafl er eigenes Wissen mit einer solchen Nennung verbindet: so mit Triocala
(270) das Wissen um die Ereignisse des Sklavenkrieges 104-100; bei der
unbedeutenden Kiistenstation Menae (266) diirfte er an die Vernichtung
der Flotte des Sextus Pompeius i. J. 36 v. Chr. gedacht haben. Auch sonst
fiihrt Silius neben den griofieren Orten auch kleine oder nahezu unbekannte
auf: Halaesa (218) = Alaisa, Naulocha (264) = Naulochoi; Petraea (248)
= Petra (Nr. 5 in RE XIX 1168f.), Callipolis und Engyon (249), welch letz-
teres nach Plut. Marc. 20, 2f. nicht auf romischer, sondern auf karthagischer
Seite steht; Amastra (267) = Amestratos, Arbela (271), Tabas (272).

2. perflata ... austris als geographisches Attribut zu Trogilos korrekt iiber-
nommenes Handbuchexzerpt: ebenso Messena: incumbens . . . freto mini-
mumaque revulsa discreta Italia atque Osco memorabilis ortu (194£.), Catane:
nimium ardenti vicina Typhoeo (196); Gela: ab amne trahens nomen (218),
Helorus: undae clamosus (269), die Insel Gaulum: strato . . . spectabile ponto
(274). Dall es sich tatsichlich um Relikte von Handbuchgelehrsamkeit han-
delt, wird sehr deutlich bei einer anlifllich der Erwidhnung des Flusses
Himera hinzugefiigten Bestimmung 233ff.: . .. qua mergitur Himera ponto
Aeolio. nam dividuas se scindit in oras; nec minus occasus petit incita, quam
petit ortus. Nebrodes gemini nutrit divortia fontis . . . Dazu vgl. Pomponius
Mela 2, 119, der wie alle anderen antiken Schriftsteller (Polyb. 7, 4, 2. Liv.
24, 6, 7. Strab. 6, 266. Vitruv. 8, 3, 7 u. a.) den nordlichen und den stdlichen
Himeras fiir einen Fluf hélt: in media admodum ortus in diversa de-
currit scindensque eam utrimque alio ore in Libycum alio in Tuscum mare
devenit. Silius, der eben in den Katalogen zeigt, dafi er die betreffenden
Regionen Siziliens nicht kennt, hat aus seiner Vorlage alle geographischen
Feststellungen korrekt iibernommen: den (scheinbaren) Doppelfluff, den
Namen des Meeres, in das der nérdliche Himeras miindet, das Quellgebiet,
ja sogar die Richtungsangaben: denn die meisten Quellfliisse des nirdlichen
Himeras laufen nach Westen ab, wihrend die Quellfliisse des siidlichen
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Himeras weiter dstlich liegen und teils wirklich (teils wohl nur von der an-
tiken Geographie vermutet) auch nach Osten fliefen.

umoteylbey 8¢ dpewvoy ébdxner elvai: Der Entschluf der Syrakusier, nicht
mehr durch Treffen mit ihrer gesamten Macht die Entscheidung zu suchen,
sondern die Linie, auf der die Athener ihre Zernierungsmauer fithren wollen,
»mit einer Gegenmauer zu unterfangen und, wenn es rechtzeitig gelinge, ab-
zuriegeln® (so Lanomanns Ubersetzung), markiert den Beginn einer neuen
Phase des Belagerungskrieges, die letztlich fiir lange Zeit fast die gesamte Land-
kriegsfilhrung vor Syrakus bestimmt. Diese erste syrakusische Gegenmauer
(Abb. 22; vgl. Abb. 18 und 19) besteht aus einer Kombination von Palisade
(oravgol 99, 2, Bow . . . dotavpdin 100, 1, orabpopa 100, 3; offenbar als eine Art
Proteichisma gedacht, daher év 1§ oravpdpar 100, 1 Mitte) und Lehmziegel-
mauer auf Bruchsteinsodkel (Goa. . . prodopsy 100, 1, drotelpiong 100, 3), ver-
stirkt durch holzerne Tiirme (99, 8) ,auf der Oberseite der Mauer® (Fasricius
18); daher kann das gesamte Werk auch abwechselnd als olzodopmua (100, 1)
oder gratpwpa (100, 1 Ende, 100, 2) bezeichnet werden.

wal dpe xal, &v Tobrw el EmiPondoley, pépog dvrinépmery adroig (adrois
codd. corr. BERKER) Tijg orparidg:schlieft als taktische Uberlegung der Syra-
kusier an das Vorhergehende: falls die Athener das Hypoteichisma wihrend
des Baues (v todr: bei dieser Tatigkeit, vgl. 101, 2) angreifen, geht ihnen
ein Teil des syrakusischen Heeres als Offensivtruppe entgegen.

xal ¢ ddvey adrol (BH) mpoxaradapfavovreg tolg oravpois tig épbdboug,
éxelvoug B¢ dv moavopévoug Tol Epyou mavracg dv mpbg opis Tpéreadar:
Fortsetzung der taktischen Uberlegung (daher auch kein Kolon vor xai):
sic selbst aber — d.i. die an der Gegenmauer befindliche Dediungstruppe -
konnten (bei gleichzeitigem Eingreifen der Offensivtruppe) die Angriffe (rich-
tig Grore, Hist. of Gr. VII 250 N. fiir Zpodor .the attacks of the Athenians")
auf die oravpol zuvorkommend abfangen, wihrend jene (erst hier, bei den
méglichen Reaktionen der Athener, ist die Partikel fiv an gehérigem Platze)
nun nur noch alle Mann vom Bau der Zernierungslinie abzichen kinnten, um
(zweigeteilt!) den Operationen von Dedkungs- und Offensivtruppe begegnen zu
kinnen. Wichtig fiir das Verstindnis der umstrittenen Stelle ist die deutliche
Reaktion der Athener auf diese Taktik der Syrakusier: Sie erkennen ihre Lage
alsbald und riicken zunéchst nicht gegen die im Bau befindliche Gegenmauer,
qoPotuevor pi) oplow 8 iy a yiyvoudvors ddov phyovea (100, 1 Anf.); beim spi-
teren Angriff aber stellen sie ihre Taktik ganz auf die Doppeltaktik der Syra-
kusier ein (100, 1 Mitte). Unsere Lasung schliefit einige bisherige Versuche aus:
1. Die Epodor kinnen nicht die durch die Gegenmauer (roig aravgois instru-
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mental) offengehaltenen ,Zuginge zur Stadt” (Heimmanw 111 154) sein — das
ist mit dwoxdfjoeic yiyveobas bereits gesagt und steht innerhalb der taktischen
Uberlegungen, die sich ganz auf die mégliche Reaktion der Athener konzen-
trieren, nicht mehr zur Debatte.

2, Ahnliches in der Sache vertrat auch CLasseN z. St., der — unter Verkennung
der hier beschriebenen und 100, 1 bestitigten Doppeltaktik der Syrakusier —
zuniichst das von Bekker korrigierte atrodc hinter dvrinépaew beibehilt;
das liuft auf Konstruktionswechsel und mithin schiirfere Trennung des fol-
genden ol (sc. fjyoiivio) gldvew . .. spoxatakapfavovres hinaus, die noch
dadurch verstirkt wird, daf Crassen den in einem Teil der Uberlieferung
eingedrungenen Potentialis hilt (der, wie oben gesagt, nur in der adver-
sativen Fortfithrung sinnvoll ist: dort aber hat der Schreiber der Handschrift
B nun seinerseits konjiziert und jedes fiv ausgemerzt). CLassens Ubersetzung
16st mithin die Stelle aus den taktischen Uberlegungen der Syrakusier her-
aus, liflt das folgende adversative Kolon gewissermafien in der Luft hin-
gen und bringt an und fiir sich ein nach dnoxdfioes yiyveodu ganz tiberflis-
siges Resiimee: ,sie hofften, sie wiirden, ehe die Athener ihre Mauer soweit
gezogen, die zuginglichen Punkte mit ihrem Pfahlwerk besetzen und da-
durdh fiir die Athener absperren®.

3. Es wiire zu iiberlegen, ob nicht die Gleichsetzung des Scholiasten: Egodor =
paoypa noch etwas anderes meinen konnte als ,Zuginge zur Stadt® oder , fiir
die Fithrung der athenischen Zernierungslinie zugidngliche Punkte®, nimlich:
die ,Zuginge zur (noch unfertigen) Gegenmauer®, die im Falle eines atheni-
schen Angriffs durch die Deckungstruppe mit Palisaden verrammelt werden
kénnten. Jedoch wire eine solche Auffassung aus sachlichen Griinden kaum
moglich: das Sperren mit Schanzpfihlen im Falle eines Angriffes wiire eine
zu langwierige Sache.

érelyfov obv EEeADbvreg dmd Tijg operépag modews dpEdpevor, wdtw ey
tob xixhou TdV "ASnvaiwv dyxdpowov Teiyos dyovres, Tdg Te éhdag
dunbrrovres tol tepévous xal mipyoug Evhivovg xadiordvreg: Aus-
gangspunkt der ersten Gegenmauer ist also die (nach 6, 75, 1 im vorhergehen-
den Winter errichtete) den Vorort Temenites einschlieBende Stadtmauer (o. 5.
71ff. m. Abb. 14; vgl. Abb. 18). Daf das tépevog den heiligen Bezirk des Apollon
meint, darf im Hinblik auf & mporelyiona 16 mepl vov Tepevienv 100, 3 als
sicher gelten - so allgemein seit Howm, Sic. II 385; frither Zweifel bei p’Or-
vILLE 188, GoLLER 65 (,an autem ad hunc locum spectent oleae, quas excisas
memorat Thucydides, dubito, xovi td téuevog™).

Die Gegenmauer wird als #yxdpowov teigos charakterisiert; und es wire
schon wegen der Seltenheit des Adjektivs bei Thukydides (aufier den drei in
diesen Zusammenhang gehérigen Stellen nur noch 2, 76, 4 vom Balken einer
Gegenmaschine der Plataier) sehr merkwiirdig, wenn nicht auch 7, 4, 1 und 7,
7, 1 von der selben Mauer die Rede wiire. Der Ausdruck meint eine im Prinzip
auf die von den Athenern beabsichtigte EinschlicBungsmauer senkrecht®
(CLAssEN z. St.) gerichtete, also ,vertikale Quermauer® (Fasricius 18); tref-
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fend auch GOLLERs ;murus perpendicularis® (93). Sie miifite demnach in nord-
nordwestlicher Richtung verlaufen, was zu der strategischen Absicht, den Zu-
gang zum Plateau wieder moglichst weit zu Gffnen, genau stimmt. Insofern hat
auch der Scholiast im Prinzip mehr Recht gehabt als alle spiteren Topogra-
phen, wenn er die Mauer im Verhiltnis zur bogenformigen Halbinselsperre
der Athener gewissermalen als Winkelhalbierende sah; zu dmoreizitewv 99, 2:
ol Zvpondowor Spbiov telyos (.eine senkrecht auf die erste zulaufende Mauer®,
Crassen) 8ui péaov tod lofpddovg drerelyiLov, udivpua Eadpevoy tolg "Adnvaloc
toi dlivaoha SuaceyiCe.

Mit xédrwbev hat man sich m. E. zu viel gequilt; ganz unsinnig ist es, die
Mauer unterhalb des Plateaurandes durch die Ebene laufen zu lassen (,durch
die Contrada Fusco®: A. v. Gerkan, Deutsche Literaturzeitung 1933, 1406; so
auch wieder Guino 17). Wie schon der Wortlaut sagt, will die Quermauer den
Kyklos in seinem unteren Verlauf (also hier: nach Siiden hin) abfangen, wiih-
rend die Gylippos-Mauer (7, 4, 1) ihn spater von oben Gberfliigeln will. Den-
noch steht die Gegenmauer natiirlich in einem strategischen Bezug zur siidlichen
Festlandsschrige und Ebene, wie der anschliefiende § 4 (al 82 vijec viv "Adn-
vaiwy olinw . . . nepenexdedrecay wrl.) ausdriidklich feststellt: da die Athener
noch nicht im Besitz der Stidebene sind und die Syrakusier also von dieser Rich-
tung her ,nichts von den Athenern zu fiirchten hatten® (Crassew z. St.), ist auch
die Uffnung des Plateaus durch die Gegenmauer an dieser Stelle nur méglich.

ol Zupaxboiol éxphrouv tv mepl Ty Fddaocoav: nimlich im engeren
Sinne die Kiiste des Grofien Hafens, in weiterem Sinne die Kiisten der ,Halb-
insel® (nach der antiken Auffassung, vgl. o. 8. 18(. m. Abb. 4) — aber eben
nicht die Nordkiste, die die Athener beherrschten: auch ein deutliches Indiz
gegen die Nordstadt“-Hypothese; ebenso das Folgende (xatd vijv =1é.): von
einer ,Nordstadt® aus hitten wenige hundert syrakusische Reiter die Nach-
schubstralie Thapsos — Epipolai ohne weiteres wirksam angreifen und die Ver-
sorgung des Heeres emphindlich storen kinnen.

emeldh) b&¢ roig Zupanooiolg dpuodvrwg ébduer Exelv, doa e éotavpddn
wal @xodop|dn vol dmorergloparog: Es dirfte sich bereits um den 8. Tag
des Belagerungskrieges handeln, denn Planung und Ausbau der Gegenmauer
itber eine nicht unbetrichtliche Strecke lassen sich nicht an einem Vormittag
(vgl. 100, 1 Mitte: év peonufpiq) durchfiihren. Um den projektierten atheni-
schen Kyklos abzufangen, muB das kombinierte Gegenwerk (0. 5. 132 zu 99, 2)
eine Mindestlinge von 450 m gehabt haben (etwa bis Casa Gesuiti, Abb. 22);
aus der folgenden Sdhilderung des Angriffs ergibe sich eine Gesamtlinge von
elwa 850 m (was wiederum gut zum ,Schnitt® mit der spiiteren Gylippos-
Mauer pafit: 7, 7, 1); das bedeutete ein relativ (aber nicht unnormal) schnelles
~Bautempo®; vgl.allg.0.S. 78 sowiew. 5. 137 zu 101, 1.~ vhv xad’ adrode mept-
telyow énerydpevor: einstweilen bauen die Athener eilends an dem Zernie-
rungsring .auf ihrer Seite®, d. h. an der Westostmauer, weiter und diirften
diese mittlerweile auf den Siidhang des Cozzo Romito hinaufgefiihrt haben



Sachkommentar zu Thukydides 6, 96-103 135
e
| { Teracati tm
K | ! _ Deckungskrafte
aoturmtruppe ‘Mﬂwm
= -3 i _1 i
; 7 = ‘
| : e
N\ 33 . %?G
4 13 -
o i J A = -
abim ﬂa % R\ -@@@ﬂﬁckuﬁg;k 3 ,‘.ﬂ?
“\;h ,-"ff h ;s 1,5;3 2 0
bAm LY "l - "'i’-{ﬂ
& "-1\ e {i 4 h- ~Hn
Serbotoins” S\ .
NPT coly
0T N aunal
e’ s i
Sm--" " L Pyli =
J'-;u'" ;II'“"::"':"P“_' ] 1%‘-?:-" i g .r"a:hluI
mﬁ‘?ﬁ;ﬁﬁ%ﬁ:"ﬂﬂhﬂﬁ-‘ﬁ Hbﬂmﬂ dﬁ-ﬁ‘-e%\\_‘.& y : .
R, X Ggolion T O ‘ =4
:ﬁ:‘::’i‘f":' i i ﬁ‘}:":f
‘.r"'li Eiﬁ{.-;ui{iun“
b1, \
o
e Siadimauer ( Temenites - Mauer)
wm=—m=x= fertiger Jeil der athenischen Zernierungslinie
syrakusische Gegenlinie [ Linie
v=re=s=e=s Fortsetzung der athen. EinschlieBung nsch Schieifung der Gegen-
1,2 ,3 die beim athenischen Angriff bzfer'd'{gfer? 3 Abteilungen
)y emo o Phasen des athenischen Angriffs
J Gelindebereich Syke -=-o-oo--o lassepleitungen

Abb. 22: Athenischer Angriff auf die 1. Gegenmauer

(vgl. Abb. 18). - Sixa yiyvopévorg: in Reaktion auf die syrakusische Doppel-
taktik, s. 0. zu 99, 2; zur Bedeutung vgl. 1, 64, 1. - udy (irrtiimlich guhaxdyv
C): als militirische tdEiw, vgl. 0. zu 98, 4. — rodg . . . by etotg: die unter-
irdischen (Schol. z. St.: movopndov * Suk drovbpwv xal swhivey [Herodot 3, 60,
2]) Wasserleitungen, soweit sie iiber die Syke fithrten (vgl. 0.S.128); die grofien
Epipolai-Leitungen sind spiteren Datums, die siidliche (an deren 1dentitit mit
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den hier erwiihnten dyevol Swinpurye 111 389 und Gdrrer 63 dachten) stammt
erst aus agathokleischer Zeit.

tpuanoaclous . . . opdv abrdv Aoydbag: die Hoplitenauswahl besteht also
aus Athenern. Diese Sturmtruppe bleibt bestehen und wird zwei Tage spiter
wieder eingesetzt, 101, 4. — iy PAdv Tivag Exhextods Onlopévoug: fir
den Sturmangriff ausgewiihlte und mit Hoplitenriistung versehene Leichtbe-
walfnete. — npotraEay feiv Spdpw EEamvalwg: der Sturmangriff im Lauf-
schritt (zu deiv dpdpep 8. a. 4, 112, 1) ist ein weiteres deutliches Indiz gegen cine
Mauerfithrung durch die Ebene (0. 8. 154 vgl. 92): den Plateavhang hinunter
1a6t sich nicht stiirmen, schon gar nicht mit schwerer Riistung,

4 & dAdn otpatud Siya ... &ydpovv: der athenische Angriff ist auf die
syrakusische Doppeltaktik (0. 8. 132) abgestellt. Thukydides nennt drei Trup-
penabteilungen mit verschiedenen Zielen (vgl. Abb. 22):

1. die Sturmtruppe greift {vermutlich in einer Grundordnung zu 4 Gliedern,
also mit einer Frontbreite iiber etwa 100 m) die Gegenmauer an und
rollt sie auf (ol rouaxbown alpoidion td orabdompn § 2);

2. eine stirkere Heeresabteilung (vielleicht 1500-2000 Mann in ¢iner Grund-
ordoung zu 8 Gliedern mit 250 m Frontbreite) riidkt nahe an die Stadt
heran, fiir den Fall, dall von dort der vorgeschene Entsatzangriff gegen das
athenische Lager gefithrt wird;

3. eine wohl gleich starke Abteilung driickt auf die Verbindungsstelle von Ge-
genmauver und Temenites-Mauer, als deren Zugangstor erst hier — typisch
fiir thukydideische Topographie (vgl. 8. 69. 122[.) - die nvliz genannt wird.
Da im folgenden (§ 2) unter den bereits innerhalb der Temenites-Mauver ge-
fallenen Hopliten Argeier erwihnt werden, diirfle es also jedenfalls die
Spitze dieser Heeresabteilung (vielleicht nach Vereinigung mit den Sturm-
truppen) gewesen sein, die durch die aviiz eingedrungen ist: das erste und
letzte Mal, daB der Angreifer syrakusisches Stadtgebiet betreten konnte.

ol @llaxes . . . katépuyov &g 0 mpotelyopa vd mepl vdv Tepeviony: die
Wachen flichen hangabwiirts und suchen Zuflucht hinter dem Temenites-Vor-
werk {dazu s. 0. 5. 711f. 133).

éravaywpfioaoa | wion otpatnid: die ganze Armee, soweit an dem Un-
ternehmen beteiligt (also etwa zwei Drittel der Gesamtstirke), zieht sich wie-
der zum Lager nach Syke hinauf zuriick. - viv ve Omovelyiow wabeliow:
cingerissen wird .das ganze von den Syrakusiern versuchte Festungswerk*
(Crassen z. St.): aber das meint hier ganz speziell die eigentliche Mauer (s. 8.
132 zu 99, 2), die freilich nicht etwa dem Erdboden gleichgemadht wird. — <é
otabpwpe dvéormacav xol Swepdproav Tolg oraupods map’ éautols:
das Palisadenwerk, dessen Material kostbar und in der bearbeiteten Form
sofort wieder verwendbar ist, wird herausgerissen, und die Schanzpfihle wer-
den zum athenischen Lager mitgenommen.
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Tfj 8" Oovepalg: also am 4. Tag des Belagerungskrieges (wohl der 8. Tag seit
der Landung am Leon). — &nd tol sdudou: ,von dem (bereits bestehenden
Einschlieflungs-)Ring her”: eine in ihrer Kiirze typisch thukydideische Formu-
lierung, die zusammen mit dem folgenden den Schauplatzwechsel unterstreicht:
vor der Eroberung der Gegenmauer wurde an der Westost-Mauer weiterge-
baut, jetzt wendet man sich der Siidabsperrung zu. — évelyiGov . . . TdV xpnu.-
vov: ,sie befestigten den Steilhang durch eine Mauer® (Crassen z. St., mit
Hinweis auf die Kontroverse HoLm-ULLricu), was jedoch im Zusammenhang
mit dad voi wixhov bedeutet: ,sie fallten ... die steile Anhdhe . .. mit in ihre
Ringmauer ein® (Hemmany). Zur Lokalisierung des Steilhanges (vgl. 103, 1)
GorLrer 89: ,Konuvog fuit pars crepidinis Epipolarum praeruptissima, Te-
meniti propemodum contigua®; der Eindruck der ,pars praeruptissima®
fiihrte zu einer allzu weit westlichen Lokalisierung (worauf z. T. der bizarre
Mauerverlauf auf den Karten von Hotm und Crassex beruht): ,Or le indi-
cazioni di Tucidide concorrono tutte a mostrare I'identita delle rupe xomuvic,
con quella che sovrasta il passaggio che oggi addimandasi la portella del Fusco®
(SerrADIFALCO 67). Korrigierend versetzte Fasricius 18 die Stelle - , die ein-
zige .. ., an der es fir die Athener moglich gewesen zu sein scheint, ihre Bela-
gerungsmauer bis zur Ebene herunterzufithren* — zwischen das grofie Theater
und die Portella, spricht aber im Gegensatz zur ,pars pracruptissima“ ganz
ungliicklich vom ,sanften Abfall der Terrasse”. Die Stelle liegt etwa 500 m
westlich vom grofen Theater und fillt {iber eine Strecke von 350 m um 40 m
ab (z. T. 20 m Steilabfall), vgl. Abb. 18 u. 22. Die kontrollierbare Tageslei-
stung beliuft sich auf eine Mauerstrecke von nicht ganz 1 km; vgl. o. 5. 134 u.
allg. S. 78.

tdv Omép tol Edouvg: .den Steilhang iiber dem Sumpfgebiet®; Elog nicht un-
richtig, denn nicht nur in der Contrada Canalicchio siidlich der Portella haben
wir ,nasses Gelinde", sondern auch in der Contrada Fusco siidlich des ,Steil-
hanges® (vgl. Abb. 18, 19 u. 22); im folgenden (§ 1 Ende, 3) unterteilt Thuky-
dides in dpaddv und Flog, dessen Siidteil erst die 7, 53, 2 genannte, auch im
Sommer nicht ganz trockene Avoyéhewr ist (vgl. o. S. 14 m. Anm. 11). - =&y
"Emumoléyv tadry: .an dieser (Siid-)Seite von Epipolai®. — xal fimep abroig
Bpaxbrarov éylyvero xataPdol . . . &g Tév Mpéva to mepirelyiopa: be-
tonter Riickverweis auf 99, 1, indem zum zweitenmal auf die angestrebte kiir-
zestmogliche Distanz des EinschlieBungsringes ,von Meer zu Meer® hingewie-
sen wird, hier insbesondere fiir dessen Siidteil,

év tobr: ,wihrend dieser Arbeit (der Athener)®, vgl. o. zu 99, 2; also nicht
lokal (z. B. Herumann: ,an ihrem Theile®). - ol Zupaxdoor . . , drearead-
pouy . . . wal Taeppov dpa napwpvosov: zur Lokalisierung dieser zweiten
Gegenlinie, eines durch einen Graben gesicherten Palisadenwerkes, s. 0. S. 92;
Abb. 19: g,. Diese Linie fiihrt offenbar auch deswegen &1 péoov rod Ehove und
somit wohl durch die Lysimeleia, weil die Syrakusier glaubten, dafl hier ein
(nach den Ereignissen des Vortages schlieflich zu erwartender) Angriff des
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ortsunkundigen Gegners geringere Aussichten auf Erfolg hatte. Da der An-
griff der Athener am niichsten Morgen erfolgt (§ 3: nepl Bplhoov wavafdves),
hatten die Syrakusier offenbar innerhalb des einen Tages bereits ein gutes Stiick
geschaflt; wenn die Athener es wirklich als akute Bedrohung ihrer projektier-
ten Siidlinie ansahen, miifte man mit mindestens 700 m Linge der Gegen-
linie rechnen; das Maximum lige etwa bei 1 km (die meisten modernen Kar-
ten — etwa Howm, Crassen, Lurus, Kromayer, KirsTen, OpermanN, BEnGcTsoN
[bei den beiden letztgenannten filschlich +Gegenmauer®] — setzen 1800 m
bis 2200 m an; vgl. Abb. 16).

pag xal Ebda mAaréa émPévreg: die Benutzung von Tiiren (neben
»Brettern®: wohl besser als ,Bohlen*) méglicherweise ein Hinweis darauf,
daff man die Mangelware Holz auch aus den Gehéften um und auf Epipolai
(0. 5. 46. 62) bezogen hatte. — alpobowv Gpa € 6 ... orabpwpa...: zur
Einnahme der zweiten Gegenlinie und generell zu den Kéimpfen des 5. Tages
des Belagerungskrieges, zu denen nach 102, 2 diesmal die ganze Armee ausge-
riickt ist, vgl. Abb. 19.

érnl wév wbudov tév &l vaig Emmodais: vgl. 0. S. 125. Daf ein Teil des
rechten Fliigels der Syrakusier den ,auf Epipolai liegenden Teil des Einschlie-
Bungsringes”, also die Lagerstellung auf Syke, von der Siidebene angreifen
kann, ist ein weiteres deutliches Indiz gegen alle Versuche, diese Stellung im
Zentrum des Plateaus anzusetzen (vgl. o. S. 80. 83. 124): die entsprechenden
Darstellungen miissen einen Anmarschweg von 2 km annehmen. In Wirklich-
keit betrigt der Anmarschweg, ob nun durch den Temenites (was wahrschein-
licher ist) oder nicht, knapp die Halfte.

70 pév Sexdniedpov mporelyiopa adriv alpobor . . ., abrdy 5é Tov xixAoy
Nuxlag Siexcbhvgev: .ihr 10 Plethren langes Vorwerk nehmen sie .. ., aber
die Hauptlinie des Ringes selbst zu nehmen hinderte sie Nikias*. Fiir die thuky-
dideische , Topographie® ist es typisch, dal das der Sicherung des Syke-Lagers
dienende 300 m-Proteichisma (Abb. 22) erst hier, wo es im Handlun gsab-
lauf eine Rolle spielt, unvermittelt erwihnt wird; vgl. o. S. 69. 129f.

dmd Tav "Emimoddv xal tol xpnuvidboug dpEdpevor dmereiylov néxpt
Tijs daddaoong reixet Sk Todg Evpaxooiovg: zur Durchfithrung der siid-
lichen Doppelmauer, die von beiden Seiten als Hauptteil der Sperre empfunden
und an die auch das Hauptlager verlegt wird, o. S. 92f, Dieser Mauerbau be-
ginnt am 6. Tage des Belagerungskricges, also etwa 10 Tage nach der Lan-
dung am Leon.




ANHANG II

Zum sachlichen Verstindnis und zur Quellenanalyse
von Livius 24, 33ff, 25, 23ff.

1

Nach dem Scheitern der ersten romischen Bestiirmung von Syrakus im Jahre
213" hatten sich die Belagerer zur Blockade entschlossen, die — nicht sehr wirk-
sam — noch acht Monate dauern sollte? und sich mithin in das folgende Jahr
hineinzog. Das Ende dieses Zuwartens vor den Mauern des einst von Diony-
sios I. initiierten Epipolai-Kyklos ergab sich aus einem gliicklichen Zufall. Ein
in die Hand der Romer gefallener Spartaner namens Damippos, den die Be-
lagerten an Kénig Philippos hatten schicken wollen, sollte ausgeldst werden;
zu diesem Zwedk fanden lingere syrakusisch-romische Verhandlungen bei
cinem Galeagra genannten Turm statt?, Dieser Turm gehért, wie der Erzihl-
zusammenhang der Quellen deutlich zeigt, zum Nordteil des Epipolai-Kyklos
in der Niihe des Hexapylon. Bei den Unterhandlungen wurde von rémischer
Seite eine bisher nicht bemerkte schwache Stelle des Befestigungssystems* er-
kannt und ,vermessen®; so konnten von diesem Mauerteil aus die Romer wih-
rend der Nacht des Artemisfestes den Zugang auf das Plateau gewinnen.

Die Frage, ob der Galeagra-Turm 6stlich oder westlich des anniihernd ge-
nau an der Scala Greca lokalisierten® Hexapylon lag, ist mit ziemlicher Sicher-
heit zu entscheiden. Die rémischen Sturmangriffe des Vorjahres richteten sich
nach Polyb. 8, 3, 2; 4 gegen die 6stlich an das Hexapylon anschliefende Mauer:
damit machte zwar Appius dem Landheer die Sache ebensowenig leicht wie
Marcellus der Flotte mit dem Angriff auf Achradina, aber in strategischer Hin-
sicht waren beide Angriffspunkte insofern richtig gewihlt, als man bei einem

! Die Quellen fiir die gesamte Zeit der Belagerung sind auBer Liv. 24, 386, 25 98f .
Polyb. 8, 3f. Plut. Marc. 15ff. (nach 18f.: Polyain. 8, 11). Zon. 9, 4. Front. Strat. 8,
5, 2.8il. It. 14, 181; 283f.; 585f,

* Nach Polyb. 8, 7, 6.

# Namentlich erwihnt nur bei Liv. 25, 28, 10 und Zon. 9, 5¢; Plut. Mare, 18, 2 nennt
ihn als xigyov Tivi. Als Verdeutschung liest man zumeist , Wieselfang®, was im-
merhin maglich ist (vgl. Frusg, Gr. Et. Wirterh. [ 284f, 5. yalén).

* Die Angaben der Quellen differieren leicht, und zwar hinsichtlich des genauen
Punktes (Turm oder Mauer), des Beobachters und der Bewachung: aber das ist in
diesem Zusammenhang nicht weiter widhtig. & Vel o. 8. 101.
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erfolgreichen Stoff auf Hauptstiicke der Fortifikation eine rasche Ercberung des
ganzen Stadt- und Festungsgebietes hiitte erhoffen kénnen. Bei einem weiter
westlich erfolgenden Einbruch in den Epipolai-Kyklos hitten die Rémer zu-
dem befiirchten miissen, zwischen dem Euryelos-Fort, dem Stadtgebiet und dem
Hexapylon in eine ,Zange* zu geraten®. Hitte nun der Galeagra-Turm an
diesem im Jahre 213 hiufig berannten Ostteil der Nordmauer gelegen, so
hitte den Angreifern damals eine Schwiiche der Fortifikation nicht entgehen
knnen. Andererseits durften die Syrakusier an den hichst wichtigen, vom
Hexapylon bis zur Kiiste kaum 300 m messenden Mauerteil keine Delegation
des Gegners heranlassen, wie denn auch nicht anzunehmen ist, daf ausgerech-
net diese oft bedrohte Ostseite nur nachliissig bewacht wurde. SchlieBlich ist
gerade hier der Aufstieg duferst schwierig. Diese Griinde fithren zwingend zu
dem Schlufi, dafl der Galeagra-Turm westlich vom Hexapylon lag, zum
Strafienaufgang von Torre della Targetta” hin (Abb. 23: Punkt T,). Die Dele-
gationen kamen also an einem gewissermafien ,neutraleren® Ort zusammen,
an dem im Gibrigen auch der spiter erfolgende Aufstieg der Eroberer mit rela-
tiv groBer Leichtigkeit erfolgen konnte®,

Nur bei Livius (25, 23, 10) wird der Turm in einen riumlichen Zusammen-
hang gebracht mit dem portus Trogilorum, hinter dem wir ohne Frage den
wthukydideischen® Trogilos wiedererkennen miissen, selbst dann, wenn wir
aus sachlichen Griinden oder wegen der iiberlieferten Namensform Zweifel
an der Korrektheit der livianischen Bezeichnung hitten?. Aber die Verbindung
zwischen Trogilos und Galeagra selbst ist hichst merkwiirdig:

ad conloquium .. . missis medius maxime atque utrisque opportunus locus

ad portum Trogilorum propter turrim, quam vocant Galeagram, est visus.
Zuniichst einmal ist medius maxime . .. locus fiir einen Ort an der Epipolai-
Nordmauer (propter turrim) unsinnig. Wir befinden uns ja nicht zwischen bei-
den Fronten, sondern auf syrakusischer Seite, von den Stellungen der Rémer
in jedem Falle 1 km entfernt. Der eventuelle Einwurf, eben hier sei Phantasie
des Livius selbst am Werk gewesen, entschiirft das Problem nicht. Zwar haben
wir oft genug Gelegenheit, in Sachen syrakusischer Topographie Livius das
Fehlen von Autopsie nachzuweisen, jedoch lafit sich freie Erfindung an solchen
Stellen nicht feststellen.

Zum anderen lift sich nicht nur der von uns als Kap Trogilos ermittelte
Ort (0. S. 88; vgl. 128F.), sondern auch keiner der bisher von der Forschung fiir

* Noch nach dem gegliikten Unternehmen auf Epipolai, bei dem das Hexapylon
rasch in die Hand der Rémer gefallen war, hat Marcellus derartige Befiirchtungen,
vgl. u. 8. 148, 146,

¥ 0.5.76[, vgl. 8. 119. Abb. 15 und 18: Z,. Taf. X oben.

® Das sctate natiirlich dic sowieso notwendige Anderung der im Jahre 218 verfolgten
(oben erwiihnten) Strategie voraus,

* Zum .thukydideischen® Trogilos o. S. 86ff.; sachliche Bedenken kénnten sich gegen
dic Benennung als porfus erheben (vgl. o. 8. 88), am Namen selbst ist das iiber-
lieferte Trogilorum, wenn man es als Ethnikon nehmen will, zunichst merkwiirdig,
weshalb ZigcLer, Trogilos 597 die Oberlieferung in Trogiliorum verbessern wollte,
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die Lokalisicrung des portus Trogilorum in Anspruch genommenen Kiisten-
plitze (vgl. Abb. 23) mit der Bestimmung propiter turrim vereinbaren:
1. Folgt man dem von Fasricius 19f. 24 vorgeschlagenen Ansatz!'® und lafit

10

-

Trogilos wie Galeagra-Turm bei 8. Panagia (Abb. 23: Hy, T,) gelegen
sein, so stinde eine solche Lokalisierung zunichst einmal im Widerspruch
zu den obengenannten Griinden gegen einen Ansatz ostlich vom Hexapylon.
Auberdem aber mufl bedacht werden, daB der romische Nachtangriff iber
die Galeagra-Gegend auf das Plateau von Epipolai fiihrt: S. Panagia aber
ist fiir einen von Norden kommenden Angreifer zu Full iiberhaupt nicht zu
erreichen, und ein dort lokalisierter Turm (T,) stiinde somit im Widerspruch
zur gesamten Uberlieferung. Wenn Parke, Journ, Hell. Stud. 64 (1944)
100f. bei Panagia sowohl Trogilos als auch den Galeagra-Turm ansetzt,
andererseits jedoch den romischen Angriff etwa beim Stentinello stattinden
1afit, so wird der Ausgangspunkt der Livius-Angabe ins Absurde verdreht.
Auch einen weiteren ,KompromiB* kann es nicht geben: wollte man den
Turm an die Panagia zuniichst gelegene angreifbare Stelle setzen (T,),
so lige er mit einer Distanz von etwa 1 km bereits wieder zu weit von dem
angeblichen portus Trogilorum entfernt, um mit diesem noch in einen sinn-
vollen Zusammenhang gebracht werden zu kinnen. Insofern ist auch Guipos
Angabe, die Romer hitten im Jahre 213 ,the city walls in the north near
Trogylos (thought to be the present Panagia)® angegriffen (a. O, 27), ziem-
lich unsinnig; desgleichen die von Fasricius’ Galeagra-Ansatz ,beim Ha-
fen Trogilos® (a. O. 24) beeinflufite Meinung, auch der Angriff im Friihjahr
212 sei ,on the north near Trogylos® (a. O. 28) erfolgt.

. Der zumeist als portus Trogilorum genannte Kiistenplatz Stentino (H,)

1if3t sich ebensowenig mit der Bestimmung propter turrim verbinden: er liegt
generell 300-500 m von der Epipolai-Mauer entfernt, von dem oben vor-
geschlagenen Galeagra-Punkt T, sogar 750 m; ansonsten vgl. S. 129.

. Auch der (seltene) Ansatz bei Stentinello (H,) fiihrt nicht weiter. Zwar

scheint er zuniichst dem Textverstindnis noch am wenigsten zuzumuten, da
Stentinello-Kiiste und Epipolai-Mauer fast zusammenstofien. Aber cine
Lokalisierung des Galeagra-Turmes an dieser Ostseite mufiten wir bereits
oben mit guten Griinden ablehnen, von denen dem heutigen Besucher die
Schwierigkeit des Aufstiegs wohl sofort einleuchten wiirde. Hinzu kime die
sehr merkwiirdige Vorstellung, dafl bei einer derartigen Lokalisierung die
Verhandlungen der beiden Parteien zwischen den Triimmern eines von den
rimischen Sturmangriffen griindlich ruinierten Fischerdorfes (oder was
immer dann der portus Trogilorum an dieser Stelle bedeuten soll) und dem
Steilhang des Kalkplateaus stattgefunden haben miiBten.

Von Guino 17 (Karte) und 27§, iibernommen und auch von Zizcrer, Trogilos 598
erwogen; vgl. o. 5. 1291,

Seit Swinpurne; vor Serapiravco auch auf der Karte Manmonts, Voyage en Sicile
(1838), Taf. VIII (abgedruckt Gymnasium 72 [1965] 46 vgl. 62); und seither auf
nahezu allen Karten oder in entsprechenden Beschreibungen.
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Es diirfte mithin klar sein, da auch die bisherigen Nord-Lokalisierungen des
Trogilos einen Zusammenhang zwischen ihm und dem Galeagra-Turm nicht
herstellen kénnen. Die beiden bei Livius genannten Ortsbestimmungen schlie-
Ben cinander vielmehr tiberhaupt aus. Das bedeutet jedoch, da alle Quellen
den Galeagra-Turm als Delegationstreff[punkt und als spiteren Aufsticgsort
der Romer fordern, daB die von Livius erwihnte Lokalisicrung ad porium
Trogilorum sachlich nicht in diesen Zusammenhang gehoren kann. Picaxiovns
Versudh, beide Orte an der Ostkiiste zu suchen, ist, wie o. S, 851, nachgewiesen,
untauglich.

Vor einer weiteren Untersuchung mufl vielleicht noch angemerkt werden,
daB es sich bei der filschlich iibernommenen portus Trogilorum-Bestimmung
nach dem Wortlaut des livianischen Textes weder um cin Uberlieferungspro-
blem handeln kann noch darum, daB Livius etwa cigenmidhtig eine topogra-
phische Bestimmung hinzugefiigt haben kinnte. Insbesondere ist nicht anzu-
nchmen, daB Livius oder seine Quelle gewissermaBen dic ersten gewesen
wiiren, die die thukydideische Topographie falsch interpretiert hitten: man
darf nicht iiberschen, dafl dazu jeder Grund fehlte; denn wie aus den iibri-
gen antiken Quellen, so geht auch aus der livianischen Darstellung hervor,
daB hier ein Stadtbild zugrundeliegt, bei dem das Kalkplateau unbesiedelt
ist und die bewohnten Stadtteile unter dessen siidlichen Hiangen liegen. Offen-
sichtlich aber handelt es sich um ein Quellenproblem, und einen Hinweis dar-
auf, von wo die porfus Trogilorum-Bestimmung an diese Stelle geraten sein
mag, gibt die ebenfalls in der livianischen Erzihlung sachlich falsche Bestim-
mung medius maxime . . . locus.

Die ganze Angabe: medius maxime alque wutrisque opportunus locus ad
portum Trogilorum muBl threm Wortlaut nach zu cinem dhnlichen conloguium
beider Parteien gehdrt haben, nur eben zu Verhandlungen, die tatsichlich in
der Mitte zwischen beiden Fronten stattfanden und fir die der .mittlere® Ort
glinstig, vielleicht sogar ndtig war; der Verhandlungsort sclbst mufl natiirlich
an der Kiiste licgen. In der Darstellung des Livius gibt es nur eine Situation,
fiir die diese Bedingungen allesamt zutreffen kinnten: Nachdem Marcellus
das Plateau von Epipolai gewonnen hat und mit seinen Truppen auf dessen
Siidhingen iiber dem cigentlichen Wohngebict sicht'?, das noch lingst nicht
erobert ist, versucht er durch Vermittlung der in seinem Lager befindlichen
syrakusischen Emigranten der aristokratischen Partei, die Stadt zur Kapitula-
tion zu bewegen: priusquam signa Adiradinam admoverel, praemillit Syra-
cusanos, qui intra praesidia Romana, ut ante dictum est, fuerant, wt adloguio
leni inpellerent hostis ad dedendam urbem (25, 24, 15).

Von den sachlichen Gegebenheiten her wiirde, wie gesagt, zu den fir
diese Situation anzunchmenden Verhandlungen die portus Trogilorum-Be-
stimmung passen: gleich weit, nimlich etwa 1 km sowohl von den Stellungen
der Rémer auf dem Plateau als auch von der Nordmauer von Achradina ent-
fernt, gededkt genug fiir Geheimverbandlungen und eben an der Kiiste liegt

" Liv. 25, 24, 11, Vgl. Plut. Mare. 19, 1.
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— der oben ermittelte ,thukydideische® Trogilos!3, genauer gesagt: der , piccolo
seno” am Nordende des Trogilos-Kapsi4, gewissermafien vav Towylhov
(lixpwv) amipaos — dies nur als Versuch, den livianischen Ausdruck portus
Trogilorum andeutungsweise zu erkliren.

Aber von derartigen Geheimverhandlungen an einem verstedkten Kiisten-
platz lesen wir nichts in der weiteren Darstellung des Livius, im Gegenteil:
tenchant Achradinae portas murosque maxume transfugae, quibus nulla erat
per condiciones veniae spes; ei nec adire muros nec adloqui quemquam passi
(25, 25, 1). Die diplomatische Aktion des romischen Feldherrn, der im Anblidk
der ruhmreichen, nun vom Verderben des Krieges bedrohten Stadt Trinen
vergossen hat, scheitert vor geschlossenen Toren an den Uberliufern, das
Schicksal nimmt seinen Lauf: Neapolis und Tydhe, von den Bewohnern iiber-
geben, werden gepliindert (25, 25, 6f.; 9), und schlieflich auch Achradina (25,
31, 8ff.), und bezeichnenderweise geht dem Wiiten der Soldateska jeweils eine
Rechtfertigung des Feldherrn voran, der geradezu als Befreier von der Herr-
schaft der transfugae gekommen ist (25, 31, 5). Das alles ist viel zu sehr mit
den Farben eines Fabius Pictor gemalt, als dall es tatsichlich so hiitte geschehen
kénnen. Zumindest, meine ich, kénnen die ja auch sonst allzu hiufig bemiihten
transfugae keine Kapitulationsverhandlungen vor den Stadttoren verhindern.
Oder aber: wollte der romische Feldherr tatsichlich solche Verhandlungen, so
diirfte er seine Unterhindler kaum vor die geschlossenen Stadttore geschickt
haben — zumal seine eigene Lage infolge der Bedrohung durch das Euryelos-
Fort im Riicken, durch Gegenangriffe und punischen Entsatz sowie durch Seu-
chen liingst nicht als gesichert angesehen werden kann.

Kapitulationsverhandlungen in dieser Situation diirften anders ausgesehen
haben, etwa so, dall Marcellus die Emigranten aufforderte, conloquiis suae
partis temptare hominum animos ... et fidem dare, si traditae forent Syra-
cusae, liberos eos ac suis legibus victuros esse. Derartige Kontakte lassen sich
gewill nur sehr vorsichtig bewerkstelligen: servus unus exulum pro transfuga
intromissus in urbem conventis paucis initium conloguendi de tali re fecit. Ein
derartiges Unternehmen kann sich im weiteren Verlauf recht spannend ent-
wickeln: Mitglieder der aristokratischen Stadtpartei kommen heimlich auf die
romische Seite, piscaloria . . . nave retibus operti circumvectique ila ad castra
Romana conlocutique cum transfugis, et iidem saepius eodem modo et alii
atque alii. All dies ist livianische Schilderung — nur lesen wir es an anderer,
nachweisbar sachlich falscher und ihre ,Unrichtigkeit® selbst verratender
Stelle (25, 23, 4ff.)s.

13 Zu Abb. 28 vgl. Abb. 17 0. 5. 87 sowie Taf, XI unten, XIIIL XIV,

1 Die Bezeichnung als .piccolo seno® stammt von SErRrADIFALCO, 5. 0. 5,88 m.
Anm. 42,

15 Auf diese Stelle weist gewissermafien Livius selbst hin: Syracusanos, qui infra
praesidia Romana, ut ante dictum est, fuerant 25, 24, 15 == transfugas Syracusa-
nos — erant awtem apud Romanos aligui nobilissimi viri inter defectionem ab
Romanis, quia ab novis consiliis abhorrebant, pulsi 25, 23, 4.
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Abb. 23: Der romische Angriff auf Syrakus im Jahre 212

Dieser Vorgang wird bei Livius unmittelbar vor den offiziellen Galeagra-
Verhandlungen berichtet. So kann die Vermutung nicht schwerfallen, dafi der
im Galeagra-Zusammenhang falsche medius maxime atque ulrisque oppor-
tunus locus ad portum Trogilorum urspringlich zu dem Bericht {iber die zeit-
lich spateren, nimlich zu 25, 24, 15 gehdrigen Geheimkontakte der Aristo-
kraten gehdrt hat. Vom Sachlichen her wiren dann auch die bislang ritsel-
haften Kutterfahrten der Verschworer erklirbar, deren Zielpunkt sonst das
nordlich von Epipolai gelegene Lager des Marcellus hitte sein miissen’®, was
die Annahme einer tagsilber wegen der Posten auf der Ostkiistenmauer kaum
durchfithrbaren, nachts meist beschwerlichen Reise iiber mindestens 9 km ge-
fordert hiitte. Gehdren die Geheimverhandlungen aber eigentlich in den 25,
24, 15 berichteten Zusammenhang, so wiire ihr geschilderter Ablauf ohne wei-
teres maglich: der zur See nur 3 km von der Stadt entfernte Trogilos-,Hafen®
liegt gewissermafien im toten Winkel; er ist, da von der Achradina-Mauer aus

18 Vgl Wrissensorn(-MiOLLER) zu Liv, 25, 23, G.
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nicht sichtbar, selbst tagsiiber unverdiichtig zu erreichen und liegt andererseits
nahe den neuen castra Romana'?,

Auffillig ist, daB die beiden, offenbar verschiedene Zeitabschnitte betref-
fenden und ungenau zusammengefiigten Berichte iber die Geheimverhand-
lungen und die offiziellen Galeagra-Gespriiche an einer ,Nahtstelle® stehen:
niamlich dort, wo die 24, 39, 13 abgebrochene Schilderung der Syrakus-Sizilien-
Unternehmung nach 32 Kapiteln des 24. und 25. Buches!® wieder aufgenom-
men wird. An diesem Punkt nun, so meine ich, lagen Livius mehrere Quellen
vor, von denen sich jedenfalls die zwei fiir unseren Zusammenhang interes-
santen recht klar trennen lassen. Die Kontamination wird bereits im ersten,
dem Koppel“-Satz, iiberaus deutlich:

Cum maxume Capua circumvallaretur, Syracusarum oppugnatio ad finem

venit, praeterguam vi ac virtute ducis exercilusque, intestina etiam

proditione adiuta (25, 28, 1).

Das lifit insofern aufmerken, als weder mit der folgenden Eroberung von
Epipolai (25, 28, 15ff.) das Ende der Belagerung gekommen ist'?, noch der
Aufstieg beim Galeagra-Turm irgendetwas mit innerem Verrat zu tun
hat®0; vielmehr triife fir diesen Handlungskomplex die Bestimmung vi ac
virtute ducis exercitusque zu, Mit dem Verrat wiederum sind zwar offen-
sichtlich die unmittelbar (25, 28, 2ff.) anschliefenden Geheimverhandlungen
der Aristokraten gemeint, nur tragen diese im Gegensatz zur livianischen An-
gabe oppugnatio ad finem venil . . . inlestina eliam proditione adiuta zur Ein-
nahme von Epipolai iiberhaupt nidchts bei, da die Verschwirer denunziert und
hingerichtet werden: haec (spes) vana evaserat (25, 28, 8). Zum Motiv ,Hilfe
durch Verrat® stimmt diese erfolglose Aktion erst dann, wenn man sie im
zeitlich spiteren Zusammenhang von 25, 24, 15 sicht. Wihrend vor der Ein-
nahme von Epipolai, in einer fiir die Romer noch aussichtslosen?®!, fiir die Syra-
kusier jedoch giinstigen Lage, Verrat auch gar nicht aktuell wire, entwickelt
sich in jenem spiteren Zusammenhang geradezu eine Verrats- Kette® — bis
hin zu dem letzten Endes erfolgreichen Verrat des Spaniers Moericus (25, 30,
2{f.), der folgerichtig von Mareellus mit den syrakusischen Aristokraten im
romischen Lager zusammen als exemplum richtiger Haltung hervorgehoben
wird (25, 31, 6).

Die beiden uns interessierenden Quellen sind also offensichtlich mit ver-
schiedenen Tendenzen behaftet gewesen. Wenn im folgenden der Versuch
einer Trennung gemadht wird, so kann es dabei freilich nur um das Aufzeigen
der fiir unseren Zusammenhang wichtigen Lineamente gehen; auf manche

17 Dabei bleibt es sich gleich, ob man die 25, 25, 5ff. und 25, 26, 2 genannten Lager
trennen will oder nicht, vgl. u. 8. 146 Anm. 23,

I8 Diese Kapitel enthalten zumeist Ercignisse der Jahre 214-212 in Griedhenland,
Spanien, Afrika und Italien.

1 So etwa stellt es filschlich auch Plut. Marc. 19 dar.

20 Die Meldung vom Artemisfest, die der transfuga macht (25, 28, 14), kann nidht als
proditio gelten; das ist vielmehr ein glidklicher Zufall (occasio § 13).

# Liv. 25, 28, 2f. vgl. 24, 84, 16 ~ Polyb. 8, 7.

10 Beiheft zum Gymnasium 6
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Einzelheiten der unter quellenanalytischem Gesichtspunkt interessanten und
indizienreichen Kapitel 26-31 kann hier nicht eingegangen werden.

Darstellung der 1. Quelle {Polybios):

Nach Abbruch der eigentlichen Bestiirmung und monatelangem Zuwarten (Liv.
24, 34, 16 - Polyb. 8, 7) stellte sich im Frithjahr 212 durch Kithnheit und Ge-
schicklichkeit** der romischen Belagerer sowie infolge eines giinstigen Zufalls
der erste bedeutende Erfolg ein: bei den hiufigen Verhandlungen am Gale-
agra-Turm wurde eine schwache Stelle der Epipolai-Mauer entdeckt, und iiber
diese Stelle gelang wihrend der Nacht des Artemisfestes die Erstiirmung von
Epipolai (Liv. 25, 23, 8-24, 8 = Polyb. 8, 37). Daraufhin bezogen die Romer
ihre Hauptstellung vor Achradina®® und eine zweite Stellung gegen das Eury-
elos-Fort, das schlieflich gegen freien Abzug kapitulierte. Die Belagerung der
cigentlichen Stadt zog sich noch lingere Zeit hin, und zwar wegen des an-
riickenden punisch-sizilischen Entsatzes nicht ohne die Gefahr, daff die Rimer
ihrerseits noch eingeschlossen werden konnten (Liv. 25, 26, 3).

Darstellung der 2. Quelle
(L. Coclius Antipater nach Silenos?#4):

Das Ende von Syrakus (d. h. der eigentlichen Stadt) kam durch Verrat, Weil
Marcellus (auch nach der Einnahme von Epipolai) sehen muBite, daf noch viele
Schwierigkeiten bevorstanden, versuchte er zuniichst, Syrakus unter Mithilfe
der aristokratischen Emigranten und ihrer in der Stadt befindlichen Partei-
freunde zu gewinnen. Die erste Verschwirung scheiterte. Es war aber bereits
zu Geheimkontakten gekommen: dabei waren die Unterhindler in Fischer-
booten zur Bucht bei den Trogilosklippen iibergesetzt, einem giinstigen Ort
zwischen beiden Fronten, von dem aus man das Plateau und die Mauer leicht
ersteigen konnte (Liv. 25, 23, 1-7 [; 10] [+ 25, 24, 15]). In der Folge wurden
zuniichst Tyche und Neapolis den Rémern in die Hiinde gespielt und vom dor-
tigen romischen Lager aus schwer gepliindert®s, Selbst das Euryelos-Fort ergab
sich ohne Not (25, 25, 10; vgl. 25, 25, 8), obwohl Entsatz im Anmarsch war.

# Zur livianischen Charakterisierung vi ac virtute vgl. auch Polyb. 8, 7, 6 1av...
ihdov orparpymproy i tohpnpdrov obdevds dnéamoay,

= Diese ist m. E. identisch mit dem Neapolis-Tyche-Lager; die frina castra vor
Adhradina (25, 26, 2) sind ctwas suspekt; vgl. 0. 5. 145 m. Anm. 17,

¥ Dies wird als Vermutung hauptsichlich geiullert, um die besonderen Tendenzen zu
priizisieren: Einerseits lift sich in der Darstellung eine den ,Hannibal-Historikern®
wohl anstehende karthagerfreundliche und rémerfeindliche Komponente erkennen
{.Syrakus ist durch Verrat gefallen® — Plinderungen der Romer). Andererseits
wird eben diesem Zug durch die Charakterisierung der Gestalt und der angeblichen
Diplomatie des gebildeten Befreier-Feldherrn Marcellus begegnet.

® Die sachliche Unordnung der Stelle 25, 25, 5-10 (548, 6-+9F) beruht viclleicht

auf einer vor-livianisdhen Kontamination.



Zum Verstindnis und zur Quellenanalyse von Livius 24, 336, 25, 254 147

SchlieBlich fielen nach weiteren Kapitulationsverhandlungen die Haupt-Stadt-
teile durch den Verrat des Moericus; die Pliinderungen und Greuel der rémi-
schen Soldateska waren betriichtlich,

2

Ahnlich, wie das Problem des portus Trogilorum mit dem , Vorziehen® eines
aus anderer Quelle stammenden, sachlich fast gleichartigen und zeitlich spiite-
ren Zusammenhanges erklirt werden konnte, erweist sich eine zweite topogra-
phisch relevante Unstimmigkeit gewissermaflen umgekehrt als ,Nachtrag*
aus anderer Quelle. Da die Genese solcher Fehlkombination durch die obigen
Ausfiihrungen im Prinzip dargetan ist, kann ich mich in diesem zweiten
Fall etwas kiirzer fassen. Charakteristisch ist, daB auch diese Unstimmigkeit an
ciner Nahtstelle zu finden ist, am SchluBl des ,ersten Blocks* der Darstellung
der sizilischen Ereignisse (24, 33, 1-39, 13).

Im Spiitherbst 213 ging Appius vom Kriegsschauplatz Syrakus nach Rom,
um sich um das Konsulat zu bewerben; den Befehl iiber die Flotte und das
Lager am Olympieion iibernahm T, Quinctius Crispinus, wihrend Marcellus
nach Auskunft des Livius hibernacula quinque milia passuum (ab) Hexapylo
— Leonta vocant locum — communiit aedificavitque (24, 39, 13). Ob man an
dieser Stelle nun die in die ed. Frob. (1535) aufgenommene, auch von Cruver
vertretene Konjektur {ab) lesen will oder den iiberlieferten Text fiir moglich
hiilt — der Sinn bleibt der gleiche: Marcellus verschanzte sich in cinem eigenen
Winterlager ,fiinf Meilen vom Hexapylon — den Ort nennt man Leon®, Dieser
Zusatz iibrigens ist in seiner Art gut livianisch, und ein eingedrungenes Glos-
sem sollte man um so weniger vermuten, als man damit rechnen kann, daf die
Form Leonta dirckt oder indirekt aus griechischer Quelle stammt2s,

In sachlicher Hinsicht ist die Angabe des Livius falsch. Denn der eindeutig
lokalisierte Leon?? liegt von dem ebenfalls mit Sicherheit bestimmten Hexa-
pylon®® gerade 1,5 km entfernt: also nur eine Meile; eine Tatsache, die es
uns ihrerseits unméglich macht, die Uberlieferung anzufechten und fiir quingue
milia passuum eine die richtige Distanz treffende MaBangabe zu konjizieren.

Einen Augenblick lang kénnte man versucht scin, den Gedanken zu akzep-
tieren, die Stelle fordere wegen der Nennung zusammen mit dem Olym-
pieion-Lager einen urspriinglichen Sinnzusammenhang der Art, daff von
dort aus fiinf Meilen entfernt am Hexapylon das neue Winterlager auf-

* Aber wohl nicht .aus Polybios beibehalten®, wie Wrissensorn(-MoLLER) 2. St.
angibt, vgl. u. S, 148,

¥ 0. 8.76. 119. Nur im Banne der alten Topographie, bei der die athenische Landung
des Jahres 414 allzu nahe einer fiktiven ,Nordstadt* erfolgt wire, konnte LeTnonyE
63f. (gefolgt von SerrapiFaLco IV 78) sich su der Vermutung veranlafit schen, hin-
sichtlich des Leon liege kein Irrtum des Livius, sondern ein Fehler der Thukydides-
Uberlieferung vor, so dafl also bei Thuk. 6, 97, 1 fir die MaBangabe ¢’ qt
urspriinglich A5" | AL’ (= 36-87 Stadien) gestanden hitte.

*» 0.5.101.

i
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geschlagen worden sei. In diesem Falle wiire freilich die MaBangabe nahezu
richtig. Doch bliebe dann zunichst ein merkwiirdiges Nebeneinander von Hexa-
pylo und Leonta vocant locum, und schlieBlich spriiche entschieden gegen sol-
chen Gedanken, daff mit ihm zwei Orte zueinander in Bezichung gesetzt wiir-
den, zwischen denen das grofle Fluchtburg-Plateau von Epipolai liegt.

Ausschliefen 1aBt sich wohl auch der Gedanke, die quinque milia passuum
seien freie Erfindung des Livius, zumal sonstige MaBangaben im Zusam-
menhang mit der Belagerung von Syrakus offenbar korrekt aus den Quellen
iibernommen worden sind®. Wenn wir Entsprechendes fiir unsere Stelle, d. h.
fiir die cigentliche Distanzangabe quinque milia passuum {ab) Hexapylo,
annchmen und den Lagerort danach lokalisieren, so weist dieser Ansatz
auf die auferst giinstige Gegend bei der Halbinsel Thapsos (heute Ma-
gnisi). Von der Sache her diirfte das fiir ein Winterlager weit angemessener
sein als ein strategisch nicht ungefihrlicher Platz am Leon.

Das neue Lager des Marcellus, das Winterlager von 213/12, lag also ganz
offensichtlich bei Thapsos. Ein Lager beim Leon aber gab es auch, nur ist es
dlter als das Thapsos-Lager; an weldhen Punkt des Ereignisablaufs es eigent-
lich gehort, ist leicht zu bestimmen. Die Ereignisse um Syrakus im Jahre 213%
begannen mit der Errichtung des romischen Lagers beim Olympicion und den
von dort aus gefithrten Verhandlungen (Liv. 24, 33, 1-8); dann setzt die Be-
stirmung ein, zu Lande beim Hexapylon, zur See an der Adhradina-Kiste:
die ganze Schilderung dieser heftigen aber vergeblichen Angriffe bei Livius
(24, 33, 9-34, 16) beruht auf Polybios (8, 3-7). Das Leon-Lager nun gehirt
eindeutig zur Bestiirmung der Hexapylon-Seite. Livius unterlief es, dieses
Lager an der gehérigen Stelle zu erwihnen, und zwar offenbar deshalb, weil
es auch in seiner Quelle fehlte. Jedenfalls 1dBt eine solche Vermutung der Text
des (aus Polybios verkiirzten) Exzerptes 8, 8, 2 zu: Olvor (Marcellus und Ap-
pius) pév 81 vy orparoxedlay IPaklov usxpdy drooydvres s mdhews (nimlich
am Olympieion), vig 82 mpoofodis Expivay aoeiofon o) piv aelfi Sovdpe zard
tolg dnd vibv ‘Efamilov térovg, i) 8¢ vavrg). .. Aus anderer Quelle wufite
Livius aber, daB es ein Leon-Lager des Marcellus im Norden, in der Nihe
des Hexapylon, gab, und identifizierte es — gewissermaflen im ,Nachtrag" -
mit dem (wohl noch aus Polybios iibernommenen) neuen Winterlager von
213/12, dessen Entfernung ebenfalls vom Hexapylon aus berechnet war.

Es bedarf abschliefend wohl nur eines kurzen Hinweises darauf, dafl diese
Sachkorrekturen nicht im Sinne einer Livius-Kritik vorgebracht worden sind,
nicht einmal im Sinne einer Kritik der Methode, mit der Livius die Quellen
zur Formung seiner Darstellung verwandte. Denn die hier aufgededkten

® So ist z. B. die Distanz zwischen dem Olympieion und der Stadt mit mille et quin-
gentos passus schr genau angegeben (24, 83, 8); auch die Angabe, das voriiberge-
hende punische Lager von 218 habe am Anapos 8 Meilen vor der Stadt gelegen
{24, 86, 2), also bei Floridia, ist durchaus glaubwiirdig.

¥ Wie bekannt, ordnet Livius diese filschlich dem Jahre 214 zu.



Zum Verstindnis und zur Quellenanalyse von Livius 24, 33ff. 25, 23ff. 149

»Fehler* gleichen keinesfalls jenen, an denen man Livius zu Recht vorwerfen
konnte, er habe ihm selbst bewuBte Irrtiimer durch eine érgerliche Scheinwis-
senschaftlichkeit iiberdecken wollen. Fehler wie diese diirfen vielmehr fiir
Livius als ,normal® gelten — und dementsprechend miiflte wohl jede Sacherkli-
rung, die sich auf diesen Autor stiitzen will, von prinzipiell grofler Flexibilitat
sein.
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TAFELVERZEICHNIS

Miindung der Cava 5. Panagia am Nordabfall des Kalkplateaus

Die Tonnara (Thunfischerstation) 5. Panagia

Angeblich ,.MNordhafen* von Syrakus, und zwar des nichi-exisienien Stadt-
teiles . Ober- Achradina™

Abbruch des Kalkplateaus im Siiden in der Tenuta Gargallo und Uber-
gang zur , Festlandsschriige®

Blick nach Westen. Im Hintergrund die Piana d’Ambra

Ton- und Basalttuff-Ebene im Norden mit dem Rande des Kalkplateaus
bei Scala Greca

Blick nach Westen. Im Hintergrund links ist der Nordrand des Kalkplateaus
auf 2.4 km sichtbar

Felsbiischung in der Contrada Palazzo, Nordteil der sog. . Gelonischen
Maver*

Blick nach WNorden. Im Hintergrund der Palazzo und die Nordkiste des
Kalkplatcaus

Blick vom Olympicion nach Epipolai

Gebiet der Grabungen 1953754 am Temenites-Hang

Blick nach Sidosten diber den heutigen Borgo 8. Antonio und die Contrada Tre
Ponti hinweg auf den Grollen Hafen und das Plemmyrion. Im Vordergrund
links die Anglemmata des GroBen Theaters M 1/M 2, an deren stidlichem Ende
die Altdre 2—5 des Apollonions liegen; in der Bildmitle die Mauer des Ana-
lemmas M3, hinter der der dlteste Apollonaltar (A1: 7. Jahrhundert) liegt
und die den Peribolos des Altars 6 (Vordergrund rechis; vgl. Taf. XVI unten)
schneidet

Die archaische Schautreppe (sog. . Lineartheater™)

Angebliche Steinbettung fiir das Fundament eines Hauses (Nr. 106 der
Lurusschen Karte)

Blick nach Nordosten. Im Hintergrund Steilkilste des Kalkplateaus bei 5.
Panagia. Vgl Abb. 12

Siidteil der Felsbischung (sog. ..Muro di Gelone™) mit Bearbeitungs-
spuren
Das Foto zeigt einen Teil der in Abb. 12 als a bezeichneten Boschung; vel.

auch Abb. 13. Blickrichtung nach Norden
Gieleise und Bewlsserungsanlage auf der Felsbischung
Wiederhergestellter Brunnen

Blick von der Nekropole N2 auf das Siidende der Felsbdschung

Blickrichtung Nordost, Die auf Abb. 13 verzeichneten, von G, V. GENTILI
Mot. Se. 1961, 4051, unter 1 M—7 M beschricbenen Griiber liegen im Ricken
des Betrachters

Fortsetzung der Mekropole (M 3) auf der Béschung
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StraBenauffahrt vom Leon auf den Nordueil des Kalkplateaus bei Torre
della Targetta

Blick von der Gegend Syke iiber Plateaurand, Festlandsschriige. Ebene
und Masos

Blickrichlung Siidost. Standpunkt des Betrachiers ist der Westrand der Syke
beim Serbatoio in 63 m natlrlicher Hohe (kinstliche Hihe des Serbatoio
selbsi: 68 m)

Kiiste am Porto Stentino, dem ,,Porius Trogilorum®™ nach der unrich-
tigen , Topographie” bei Livius 25, 23, 10

Im Hintergrund der Mordabfall des Kalkplateaus mit dem modernen Stra-
Benaufstieg bei Scala Greca

Mew ermitteltes Kap Trogilos: Grottenkilste Mazzarona
Blick nach Morden. Im Hinergrund die Klippen Due Fratelli, Vgl Abb, 17

Die Tonnara 5. Panagia: ., Trogilos" als Verlegenheitsldsung
Bootsliegeplatz an der Mindung der Cava 8. Panagia

Einfahrt zum Piccolo Seno am MNordieil des Trogilos

Blick nach Westen, Die aul 300 m weiter landeinwirls verlaufende kleine
Schlucht wird durch den im Hintergrund sichtbaren Bahndamm gesperrt

Die Klippen Due Fratelli vor dem Piccolo Seno

Antike Treppe an der Einfahrt zum Piccolo Seno

Mauer des Dionysios 1., Mordteil

Blick nach Mordosten vom Fort Euryelos. Im Mittelgrund rechis das soge-
nannte Epipelai-Tor. Der im Bild gezeigte Plateauteil entspricht ungefdhr
der urspriinglich als Euryelos bezeichneten Gegend

Fort Euryelos. Im Hintergrund Belvedere

Aufnahme vom Innenhof aus auf die Tirme des Hauptbaues. Blickrichtung
nach Westen

Groles Theater (4.3, Jh.) im Siidhang des Kalkplateaus

Altar 6 des Apollonheiligtums, dahinter das spitere Analemma 3 des
Grofen Theaters

Ara Hicronis in hewtiger Herstellung (mit Vorplatz und augusteischer
Porticus)

Blick vom Plateauaufstieg zwischen Theater und Latomia del Paradise nach
Silidosten

Achradina-Westmauer hinter dem rémischen Theater
Amphitheater aus der 2. Hilfte des 2. Jahrhunderts n, Chr..



Mundung der Cava 5 Panagia
am Nordablall des Kalkplateaus

Die Tonnari (Thunfischerstation)
5. Panagia |
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Abbroch des Kalkplateaus im SGden in der Tenuta Gargallo
und Ubergang rur ,,Festlandsichrige"

A T

Ton- und Basaliiui¥-Ebene im Morden mit dem Rande
des Kalkplateaus bei Scala Greca
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Felshischung in der Contrads Palazeo, Mordieil der sog.
LOclonischen Mauer
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Blick vom Olympieion nach Epipolai



Gebiet der Grabungen 1953/54 am Temenites-Hang
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Die archaische Schautreppe
{s0g. .. Lincariheatec*)
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Angebliche Sweinbertung fibr das
Fundament eines Hauses
(Mr, 14 der Lurvsschen Karie) —

Sudteil der Felshdschung
(seg. ., Muro di Gelone™)

mit Bearbeiiungsspuren
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Wiederhergestel lier Brunnen
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Blick von der Nekropole ™2 t
aul das Sddende der Felsboschung

Fortseirung der Mekropole (M 3)
aul der Boschung ==
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Hilck von der Gegend Syke dber Plateaurand, Feslandsschrige, Ebene und MNasos
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Kiste am Porto Stentino, dem , Portus Trogilorum®™ nach der unrichiigen
..Topographie* bei Livius 25, 23, 10

Meu ermittelies Kap Trogilos: Grotlenkidste Mazzarona
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Die Tornara 5. Panagia:
o Trogilos” als Verlegenheislosung
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Bootsliegeplatz an der Mandung
| der Cava 5. Panagin
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Einfahrt 2um Piccolo Seno am Nordieil des Trogilos

Die Klippen Due Fratelli vor dem Piccolo Seno
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Aniike Treppe an der Einfahst
rum Picoole Seno
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Fort BEoryelos, [m Himergrund Belvedere
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Adtar & des A pollanbel igiums, dahinter dat spitere Analenvma 1 dex Girollen Theaton




Ara Hieronis in heatiger Herstellung {mit Vorplatz und augusteischer Porticus)

HAX T3v]



Tarer XVII

Achradina-Westmauer
hinter dem romischen Theater

Amphitheater aus der 2. Hillie
des 1. Jahrhunderis n. Chr.




