


LA GUERRA TRA DIONISIO E | CARTAGINESI. LE OPERAZIONI LUNGO LA COSTA ORIENTALE
DELLA SICILIA E LA BATTAGLIA NAVALE DI KATANE (396 A. C)*

La ritirata preventiva di Dionisio da Mozia, il suo rientro a Siracusa
nell'estate del 396 a.C. e la conquista di Messene da parte di Imilco-
ne! avevano determinato condizioni estremamente sfavorevoli per i
Siracusani. La ritirata, infatti, se da una parte aveva reso possibile un
deciso sganciamento dal nemico, che permetteva a un condottiero
prudente e opportunista? come Dionisio di riorganizzarsi e di opera-
re a distanze molto pil brevi da Siracusa, senza particolari problemi
di ordine logistico, dallaltra lo metteva in una situazione strategica
difficilissima, perché egli abbandonava di fatto quasi tutta la Sicilia
al nemico e gli lasciava liniziativa strategica e tattica, con i rischi
che questa scelta comportava in termini di spazio vitale.

La conquista di Messene da parte di Imilcone aggrave, in parti-
colare, la situazione, gia compromessa, perché mise i Cartaginesi in
condizione di muovere con sicurezza verso sud e di attaccare diretta-
mente Siracusa, una volta conquistate Naxos e Katane, che notoria-
mente non erano in grado di opporre nessuna resistenza. Queste due

* |l testo riproduce, con qualche ampliamento nelle note, il mio intervento del 25
maggio 2017 al Museo regionale “Paolo Orsi’; nellambito del Convegno per i 2750
anni della fondazione di Siracusa, organizzato dalla direttrice dott.ssa Mariella Mu-
sumeci. Si ringraziano gli amici: Roberto Mirisola per le elaborazioni cartografica e
le indicazione paleogeografiche, Enza Bongiovanni per l'elaborazione grafica delle
fasi della battaglia e Vincenzo Di Falco per il supporto fotografico.

1 Le modalita tattiche della presa di Messene sono narrate con chiarezza da Dio-
doro XIV 57,1-3.Vd. a proposito HOLM 1896-1901, I, p. 250; CAVEN 1992, p. 150.

2 Vd.GALVAGNO 2016, pp. 76 -78.
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citta, anzi, sarebbero diventate, data la distanza ottimale da Siracusa,
le basi da cui sviluppare leventuale attacco successivo.

Proprio per questo motivo, infatti, Imilcone aveva attaccato e con-
quistato la citta dello Stretto, la cui popolazione venne uccisa o di-
spersa (D.S. XIV 57, 3-6). IL comandante cartaginese sapeva che chi
controllava Messene e il suo porto non solo controllava le rotte per
Uftalia, ma controllava altresi quelle verso lAdriatico meridionale e
verso il Peloponneso e complessivamente era in grado di dominare
lo scacchiere ionico occidentale?. Il suo possesso era fondamentale,
se voleva prendere Siracusa o farla morire di fame, perché a questo
fine non bastava acquisire la supremazia navale nelle acque intorno
alla citta, dal momento che il blocco, data la posizione della citta e
la presenza dei due porti, poteva essere forzato. Egli doveva, quindi,
risolvere il problema a monte e bloccare le linee di rifornimento ad
una certa distanza da Siracusa. Il fallimento dell'attacco ateniese del
415-413 a. C. ne era la prova manifesta, da cui trarre 'insegnamen-
to fondamentale. Imilcone, da generale metodico, lo aveva capito e

3 DS, XIV 56, 1:<'|pikkwy O& TGV TPOYHATWY TIPOXWPOUVTWY KOTH YVWHNY
TIOPECKEUGZETO TRV oTpaniav avdyelv ém Meoorjvng, omeddwv auThc
kupieboal &1 TAv eukaipiav T@V ToTWV: 6 Te yap &v auTi Aiufv £00etog fv,
duvdauevog 8éxeoBal Taoag Tag vadg, oloag TAtiw T@v £Eakoaiwv, Td Te
Tepl TOV TTopBuoV oikela Tronodpevag ‘lpiAkwy AATICE TG TMV ' ITaAiwTdv
BonBeiag épppagerv kai Toug ék MeAomrovvrigou aTéAouc émoxeiv.» «Imilcone,
siccome tutto procedeva secondo le sue intenzioni, si preparo a condurre leser-
cito contro Messene, della quale si voleva impadronire per la posizione favore-
vole. Aveva un porto che faceva al caso suo, in grado di accogliere tutte le navi,
che erano piu di seicento, e Imilcone sperava, una volta impadronitosi della zona
dello stretto, di precludere gli aiuti da parte degli Italioti e di bloccare le flotte
provenienti dal Peloponneso» ( tr. Teresa Alfieri Tonini). Sull'importanza strate-
gica di Messene nel 415 a. C., vd. Thuc. VI 48: «mp@&Tov 8¢ TreiBeiv Meoanvioug
(Ev Tépw yap pahioTa kal TPooBoAf eival alTolc Tfg ZikeAiag, kal Aipéva kai
£pdpunoiv T oTpand ikavwrdmy EoecBai)» «e innanzitutto bisognava con-
vincere i Messeni (in quanto si trovavano proprio sulla rotta di accesso alla
Sicilia, e Messene avrebbe rappresentato un porto e un punto di osservazione
adattissimo per lesercito)» (parole di Alcibiade al Consiglio di guerra di Regio);
vd. AMATO 2006, p. 70. Sulla centralita del possesso di Messene e di Regio anche
nella prima campagna ateniese in Sicilia (427-424 a. C.) vd. AMATO 2005, pp. 77-
97.
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anche Dionisio si rendeva conto della situazione e ne era quasi ter-
rorizzato, cosciente come era che tutti i risultati dei suci precedenti
sforzi erano andati perduti.

Con Dionisio a Siracusa, tutta la costa da Messene a Siracusa
era minacciata, scoperte rimanevano Naxos e Katane, due basi che,
sebbene di modeste dimensioni*, Dioniso non poteva permettersi il
lusso di lasciare in mano al nemico, per le ragioni sopra dette. In
situazione di pericolo grave rimaneva Leontinoi con il suo porto-ca-
nale, ottima base sulla terraferma per eventuali operazioni terrestri
di contrasto o di arresto sulla direttrice di marcia Katane-Siracusa e
buon ormeggio per almeno una parte della flotta impegnata in azio-
ni di pattugliamento e di controllo®. Inoltre la citta, che all’inizio del
IV sec. a. C. era piu vicina alla mare di quanto oggi non sia, dato che
la costa tra Katane, il Simeto e Agnone é avanzata in certi punti fino
a tre kmé, era un ottimo punto per osservare le mosse dei Cartagine-

4 Naxos, malgrado la modesta entita del suo insediamento e del suo arsenale e
le sue condizioni precarie dopo la distruzione operata da Dionisio nel 403 a.
C., aveva sempre una certa importanza come scalo intermedio e come centro
logistico. Lo stesso dicasi di Katane, che pur aveva dimensioni e disponibilita
maggiori. Vd. M. FRASCA 2017, pp. 45-82.

5 La pdlis di Leontinoi, che distava dal mare meno di quanto oggi non disti, rive-
stiva notevole importanza per i confini settentrionali del territorio siracusano, in
quanto, se opportunamente fortificata, la citta rappresentava un baluardo sulla
direttrice di marcia nord-sud (Vd. carte n. 1-2). Possedeva, inoltre, un impianto
portuale alla foce del Terias (San Leonardo). IL fiume, secondo Pseudo - Scilace,
periplo 13, era navigabile per 20 stadi dalla foce, circa 3,500 m,e permetteva alle
imbarcazioni piu piccole di raggiungere, attraverso il Lisso, le porte della citta.
Alla foce del fiume, considerata la sua portata, che in antico era certamente ben
superiore a quella odierna, cera forse una zona portuale che offriva la possibilita
di ricovero per un buon numero di navi. Diodoro, comunque, non accenna mai
nel suo resoconto della battaglia a un ruolo o tattico o strategico di Lentinoi e
della sua struttura portuale. Su Leontinoi vd. M. FRASCA ( a cura) 2003; in parti-
colare sul bacino fluviale del Terias - San Leonardo vd. C. GRECO ib. pp. 51-54; E.
MARILLI ib., pp.55-70; M. CAFFI, ib., pp.71-80; su Leontinoi vd., inoltre, la recente
e chiara sintesi sempre di FRASCA 2017, cit., pp. 90-108.

6 (Vd.carte n.2-3). Devo questa indicazione, come altre, sui particolari geomorfo-
logici della costa siciliana tra Giardini e Agnone all'amico prof. Roberto Mirisola,
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si anche sulla terraferma, soprattutto con gli avamposti scaglionati
lungo il corso del Simeto.

In attesa della manovra d'attacco di Imilcone, Dionisio sviluppd
un‘attivita frenetica per rafforzare esercito e flotta e per convenien-
temente guarnire alcune posizioni nei territori che i Cartaginesi
avrebbero dovuto attraversare. In particolare fortifico le acropoli di
Leontinoi e vi ammasso grandi quantita di grano; persuase, poi, i
Campani che vivevano a Katane a trasferirsi a Etna, perché era una
fortezza particolarmente difesa’. Fra laltro prese a Siracusa il prov-
vedimento straordinario di affrancare gli schiavi, con i quali riusci ad
equipaggiare sessanta triremi e chiese a Sparta piu di mille merce-
naris.

la cui morte prematura il 6 agosto 2019 ha impedito purtroppo ulteriori appro-
fondimenti.

7 DS.,XIV58,1

8 DS, XIV58,1: «Aovioiog &' év Taig ZupakoUoaig Toug SouAoug Asubepuioac,
EmAfpwoev €5 aut@v vadg EEAkovTar  petemépyato S¢ kal  Trapd
Aakedaipoviwv HIoBoPGpoUg TTAEIW TV XIAwY, kai Ta KaTa TV Xwpav
ppoUpia TTEPITTOPEUGHEVOG WXUPOU Kal ofTov Trapekduievs «Dionisio a Sira-
cusa liberd gli schiavi, con i quali equipaggio sessanta navi e richiese anche pi
di mille mercenati ai Lacedemoni. Visito le fortezze del territorio, le fortificd e
Vi porto viverix. La notizia dell'affrancamento degli schiavi pone un problema e
una domanda: perché Dionisio ebbe bisogno di Liberare gli schiavi, in numero
di 10.500-11.000, per equipaggiare sessanta triremi, quando pochi anni prima
aveva avuto a disposizione una forza lavoro di almeno 60.000 uomini e 6.000
coppie di buoi per la costruzione delle mura per fortificare UEpipole (D.S., XIV
18, 4-5) e quando linverno precedente aveva rimandato da Mozia a Siracusa
80 navi delle 200 di cui disponeva (D.S., XIV 47, 7), considerato che Leptine era
rimasto a Mozia con 120 navi (D.S.,XIV 53, 5)? La risposta non & facile. Si potreb-
be, comunque, pensare che le ciurme (14.000-14.500 uomini) delle 80 navi ri-
entrate fossero formate da mercenari, che Dioniso aveva pagato e licenziato per
risparmiare fondi ed era difficile in breve tempo assoldare rematori cittadini, in
genere riluttanti allarruolamento. Comunque stiano le cose, Dionisio le sessanta
triremi le equipaggio ed esse furono in linea a Katane e questo & quello che a
noi importa dal nostro punto di vista. Vd. CAVEN, cit., pp. 151-152. Sulla struttura

. delle triremi, sulle ciurme, sugli equipaggi e i soldati eventualmente imbarcati,
vd. J.R. MORRISON-R.TWILLIAMS 1968; J.R. MORRISON-J.F.COATES 1986: LON-
GO 1983; LONGO 1986; CASSON 2004; AMATO 2005-2008, passim e bibliografia
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Nell'autunno del 396 a. C. Imilcone, dopo aver fatto riposare le-
sercito, inizio da Messene il movimento in direzione sud®, proceden-
do con la fanteria e la cavalleria lungo la strada costiera, protetto
dalla flotta che procedeva lungo costa'. IL primo obiettivo era quello
di raggiungere e di impadronirsi di Monte Tauro, cioé l'altura di Tau-
romenio, nel territorio di Naxos. La marcia si svolse senza contra-
sto alcuno ed esercito e flotta raggiunsero contemporaneamente la
zona prescelta, a circa 45 km a sud di Messene™..

Raggiunta la zona di Naxos, pero, il comando cartaginese, una volta
iniziata la marcia verso Katane, si trovo dopo alcuni km, davanti a un
grave problema. Una recente eruzione dell’Etna aveva provocato una
colata lavica che aveva raggiunto il mare a circa 20 km a sud di Naxos
(Schiso). La lava era ancora incandescente e bloccava, quindi, la mar-
cia verso sud. La colata lavica era fuoruscita da una bocca apertasi a
Monte Gorna a quota 852 tra Malopasso e Fleri e, dopo un percorso
di quasi 10 km, aveva raggiunto il mare nella zona a nord di S. Tecla,
5 km a N di Acireale e 20 da Catania. Il letto di lava era largo circa 1
km?2. Imilcone fu costretto a fermarsi e a rivedere i piani di marcia

relativa ivi citata.

9 D.S., XIV 57,6: «uerd ¢ Ta0Ta TV T€ dUVOUIV AveAGUBavE Kai TTAPEOKEUAZETO
v Tropeiav ém Zupakouoag TroigicBair«quindi fece riposare lesercito e si
prepard a marciare su Siracusa».

10 D.S.XIV 59,1:x«Mdaywva pév 1OV valoapyov AmECTEIAE PETA TAG VAUTIKAG
Suvapewg, TTPOoTagag TTapatAeiv £t TOV Adpov TOv kaAoUpevov Tadpovs
«fece salpare il navarco Magone con le forze navali con lordine di raggiungere
il monte chiamato Tauro».

11 D.S.XIV 59,3: « lpiAkwyv &€ avaAaBwy TAV TRV oTpaTidy eGTovov THY Tropeiav
émoleTro, kai katAvInoe TA¢ Nagiag émi TOv Tpoeipnuévov TéTIOV, GUa Kai
Maywvog karamAedaavtog» «Imilcone alla testa delle forze di terra raggiunse
a marce forzate la localita suddetta del territorio di Naxos, mentre contempora-
neamente vi approdava Magone».

12 Che il campo lavico di S. Tecla corrisponda a quello generato dal cono di scorie
del M. Gorna é dimostrato dal fatto che & l'unica colata lungo la costa la cui eta
archeomagnetica & compatibile con levento riportato da Diodoro (Carta n.4) . S.
BRANCA-J.C. TANGUY, Carta geologica del vulcano Etna. 7 Lattivita eruttiva dell’Et-
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precedentemente elaborati. Noi non sappiamo se Imilcone abbia rag-
giunto proprio la zona della colata per valutarne la consistenza e le
possibilita di trovare un varco oppurg, se si fermo a qualche km e si
attenne alle valutazioni delle pattuglie inviate in esplorazione. Il co-
mando cartaginese, comungue, aveva davanti a sé due opzioni:

» imbarcare lesercito e con un breve tragitto marittimo sbar-
carlo dopo Linterruzione, in qualche posto o a nord o a sud
del Simeto, scegliendo il tratto di spiaggia pil comodo, grosso
modo tra la Plaia e l'insenatura di Agnone;

* condurre lesercito per un itinerario alternativo e far procede-
re |a flotta da sola verso Katane.

Con la prima soluzione Imilcone correva il rischio di essere attaccato
in crisi di movimento, nel bel mezzo delle operazioni di imbarco o
di sbarco, con conseguenze non certo felici. Con la seconda si inter-
rompeva temporaneamente la coordinazione tra esercito e flotta e
anche questa scelta comportava il rischio che lesercito o soprattutto
la flotta venissero attaccati separatamente, senza la possibilita di
portarsi reciproco aiuto.

Alla fine il comando cartaginese scelse la seconda opzione e de-

cise gli ordini di movimento in questo senso:

* Magone raggiungesse Katane con la flotta;

* lesercito di terra, con una rapida marcia, aggirasse UEtna e
raggiungesse un punto a sud di Katane, per ricongiungersi
alla flotta che lo attendeva lungo il litorale*®. Anche in questo
caso Imilcone poteva scegliere fra due opzioni:

na degli ultimi 2700 anni, ISPRAMBIENTE, gov. it., 2007, pp. 109-111 in Memorie
descrittive della carta geologica d'ltalia. Carta geologica del vulcano Etna, vol. 95
(2015) Ispra, Roma 2015; vd. anche carta n. 5, nella quale é segnata la congiun-
gente teorica tra Mt. Gorna e S. Tecla.

13 D.S. XIV 59,4: «Bi6TTep Mdaywvi Tpooétage karamAeiv £ Tig Katavng, altog
6¢ Biax TG pecoyeiou TaxEéwg OppRcag EoTreude ouppital Taig vaual TTepi TOv
1@v Karavaiwy aiyiaAdv» «Perciod ordind a Magone di approdare a Catane, men-
tre egli, con una rapida marcia attraverso l'interno, aveva intenzione di ricon-
giungersi con le navi sul litorale di Catane».
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. risalire il pendio del vulcano per superare il punto di fuoru-
scita della lava, ma bisognava salire oltre i 1.000-1.200 m di
quota, prima di aggirare il cratere di M. Gorna, perché pote-
va esserci il rischio di una nuova fase eruttiva con lancio di
materiali incandescenti, oltre che fuoruscita di lava. Lesercito
doveva, quindi, tenersi molto alla larga e per far cid doveva ri-
montare a quote di sicurezza, venendosi a trovare, perd,in un
terreno molto aspro, senza strade, deserto e senza acqua per
molti km, assolutamente inadatto, & appena il caso di dirlo,ad
una marcia di molte decine di migliaia di uomini e salmerie,
che avevano necessita di muoversi su strada;

- aggirare il gigantesco cono del vulcano alle sue pendici sulle
strade esistenti: un percorso molto lungo, ma pil agevole, che
permetteva soste e qualche approvvigionamento di acqua. Il
generale scelse questa seconda opzione.

Imilcone sapeva che la manovra era rischiosa', perché aggirare L'Et-
na a ponente per poi riportarsi verso il mare in direzione est com-
portava una marcia di un centinaio di km, se non di piu, e almeno
tre giorni di tempo per effettuarla a tappe forzate. Fra laltro & pro-
babile che Imilcone, se raggiunse, per rendersi conto personalmente
della situazione, la zona della colata, prima di iniziare la marcia di
aggiramento su un percorso stradale pedemontano idoneo al tra-
sferimento di un esercito di quelle proporzioni, sia dovuto tornare
indietro di circa 20 km fino al sito dellodierna Fiumefreddo®. La
flotta, invece, in mezza giornata poteva coprire la distanza di circa 40
km per raggiungere da Schiso il porto di Katane. Egli evidentemente
non aveva notizie sulle mosse di Dionisio e pensava che il siracusa-
no non si sarebbe mosso da Siracusa; calcolava, quindi, che, anche

14 DS., XIV 59, 4-5: «eUAaBeito yap Wiy Tote dieammappévng TAg SUVApEWS oi
ZikeNi@Tal TOIC TTEPI TOV Mdywva Siavaupaxrowaoiv» «temeva infatti che i Si-
culi approfittassero del momento in cui le forze fossero state divise per ingag-
giare una battaglia navale con le forze di Magone».

15 Debbo questa indicazione all'amico Mirisola.
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se avesse avuto informazioni tempestive sulla manovra cartaginese,
quando questa era gia in svolgimento,non avrebbe avuto il tempo di
organizzare un attacco o per terra o0 per mare o addirittura congiun-
to. Se avesse contemplato questa ipotesi, infatti, avrebbe ordinato a
Magone di ritardare la partenza del tempo necessario allesercito di
giungere in vicinanza del litorale di Katane, in modo da restringere
i tempi e togliere eventualmente a Leptine il vantaggio di combat-
tere per mare, in assenza di Imilcone, mentre Dionisio presidiava il
litorale con lesercito. In ogni caso la manovra richiedeva grande co-
ordinazione e doveva essere la pili rapida possibile, sicché possiamo
ipotizzare che il punto di ricongiungimento a sud di Katane doveva
trovarsi molto vicino alla citta etnea, per abbreviare al massimo la
distanza che lesercito di Imilcone doveva percorrere, una volta che,
aggirato il vulcano, si sarebbe mosso verso est e per ridurre, di con-
seguenza, i tempi di percorrenza e di mancata copertura reciproca
tra flotta e esercito.

Teoricamente il generale cartaginese aveva una seconda opzione
tattica. Era pil rischiosa della precedente, ma se la manovra fosse
riuscita, gli avrebbe permesso di scavalcare e tagliare la via della
ritirata allesercito di Dionisio, condannando il siracusano alla scon-
fitta completa. In questo caso Imilcone non avrebbe dovuto raggiun-
gere il mare subito a sud di Katane, ma marciare velocemente lungo
la comoda strada Katane-Leontinoi, occupare il nodo stradale per
bloccare il transito sulla Leontinoi-Siracusa. Con cio il destino di Le-
ontinoi sarebbe stato segnato e Siracusa sarebbe rimasta indifesa.
Operazione coraggiosa e da manuale.

La manovra, che era possibile, doveva poggiare sui presupposti
che la flotta di Magone, data la sua consistenza, poteva ben com-
battere e vincere da sola, a Katane,anche senza la protezione delle-
sercito di terra, contro la flotta siracusana ed eventualmente contro
lesercito siracusano prontamente li accorso a protezione di essa. A
queste condizioni la manovra su Leontinoi sarebbe risultata micidia-
le per Dionisio. IL quale, esaminando i vari piani e le varie situazioni
tattiche, per altri motivi, ma forse temendo anche un'eventualita del
genere,aveva provveduto a meglio attrezzare logisticamente la citta,
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come abbiamo sopra visto, e a portarsi per tempo nelle vicinanze di
Katane. Del resto aveva fatto lo stesso e meglio con Etna.

Era, perd, un piano troppo audace per Imilcone, perche avrebbe
per un tempo abbastanza lungo interrotto la coordinazione e il sup-
porto costante tra esercito e marina cartaginesi, sui quali si fondava
il perno del piano tattico del comandante cartaginese,che era un ge-
nerale prudente e metodico. Lo tratteneva poi probabilmente la con-
vinzione, in verita errata, che Dionisio non fosse pronto o disposto
ad accorrere prontamente a Katane e in questo caso poteva anche
accadere di trovarsi davanti lesercito di Dionisio, che da Leontinoi
risaliva verso Katane. In questo caso i due eserciti si sarebbero tro-
vati a combattere una specie di battaglia d’incontro, situazione che
il cartaginese in qualche modo temeva, perché la considerava per
sé ricca di incognite e per di pili aggravata dalla situazione del suo
esercito, certamente coi reparti allungati per parecchi chilometri e i
soldati stanchi per via di una marcia lunga e rapida.

Si tratta di una pura ipotesi: non sappiamo se Imilcone l'abbia
presa in considerazione, se l'abbia valutata e scartata, in quanto, a
fronte dei rischi, in complesso meno proficua dell’altra, che meglio
rispondeva ai principi tattici su cui aveva impostato la campagna.

La contromisura di Dionisio che non voleva lasciare Katane a
Imilcone, fu proprio quella di muovere per tempo e affrontare la
flotta cartaginese giunta a destinazione, mentre ancora Imilcone era
impegnato nell'aggiramento dell’Etna. Evidentemente aveva avuto
informazioni precise e tempestive, forse anche anticipate, sui movi-
menti di Imilcone e della flotta di Magone attraverso operazioni di
intelligence coordinate da Monte Tauro (C. S. Croce - C. Campolato, vd.
carta n. 6), a nord dellodierna Augusta, o da Leontinoi o da qualche
avamposto sul Simeto, come abbiamo sopra ricordato (vd. carta n. 2).

Non si pud escludere un'azione esplorante a lungo raggio di
qualche reparto di cavalleria. Questa fu loccasione che fugo le pro-
babili incertezze di Dionisio e lo spinse a tentare la battaglia di arre-
sto, alla quale forse pensava e che ora gli appariva alla portata delle
sue forze.

Da Monte Tauro (carta n. 6), dove intelligentemente si era accam-
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pato per stringere la distanza col nemico, Dionisio si mosse proba-
bilmente d’anticipo e velocemente prima verso Leontinoi; poi, avute
notizie pil dettagliate sulla manovra cartaginese, si accosto proba-
bilmente al Simeto, prendendo posizione non lontano dalla foce, a
pochi km da Katane, mentre la flotta, partita forse dal porto di Leon-
tinoi, proseguiva affiancata®é. Il suo intento era di attaccare la flot-
ta cartaginese con lesercito siracusano schierato lungo il litorale: i
marinai avrebbero trovato coraggio vedendo i loro essere padroni
della terraferma, ma soprattutto le navi danneggiate o inseguite, op-
pure i naufraghi avrebbero trovato sicuro rifugio fra truppe amiche?’.
L'azione decisa e rapidamente eseguita da Dionisio, che si muoveva
sulla strada Leontinoi-Katane, il cui tracciato, per le ragioni sopra
dette, passava vicinissimo al luogo dello scontro, ebbe il suo effetto,
perché sorprese, almeno all’inizio, i comandanti cartaginesi.

Le due flotte si fronteggiarono probabilmente nello specchio di
mare adiacente al litorale poco a sud di Katane. Due buoni motivi
militano a favore di questa individuazione: il primo & che li era stato
deciso che Imilcone raggiungesse la flotta; il secondo € di carattere
tattico e cioé che Magone, raggiunta la posizione stabilita, non po-
tendo usufruire della protezione dellesercito di Imilcone,non voleva

16 D.S.,XIV 59, 5: «Aloviaiog yap Tov pév TAolv eidig 16 Mdywvi, Tiv 5& Tropeiav
T0ic Tredoig Epywdn kai pakpdv, EoTreudev émi TAg Katdvng, BouAdpevog
vaupayfioal Tpdg Maywva, Trpiv ABETV Toug Trepi TOV IpiAkwvay «Infatti Dio-
nisio, sapendo che Magone aveva un breve tratto di mare da percorrere e il
tragitto di terra era lungo e faticoso, si affrettd verso Catane, con lintenzione di
affrontare sul mare Magone prima che arrivassero le forze di Imilcone».

17 DS., XIV 59, 6: «fiAmle yap 1iv Telv £k TETaypévwy TTapd TOV aiyicAdv
TrapéEecBal, ToUg 8¢ TroAepioug delhotépoug EoecBarr 10 BE pEyioTov, & T
oupBain yevéaBal Trraiopa, Toic BAIBopévaig vauoiv EEfiv KaTapuyelv TTpdg
10 TV TECQV oTpatdTedov» «In effetti, schierando le forze di terra lungo il
litorale, sperava di infondere coraggio ai suoi e di spaventare di piu i nemici;
ma lo scopo principale era quello di dare la possibilita alle navi danneggiate di
rifugiarsi presso lesercito di terra in caso di sconfitta». Dionisio applicava una
tattica corrente, che ben sapeva essere stata usata a Siracusa nel corso degli
scontri navali tra Ateniesi e Siracusani all'interno del Porto Grande nella tarda
estate del 413 a. C. (Thuc. VIl 69, 3). Vd. AMATO 2007, p. 270.
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perdere il vicino e prezioso punto d'appoggio del porto di Katane.
La zona presenta 0ggi una costa rettilinea, di andamento N-S, bassa
e in molte zone sabbiosa, che dal porto della citta etnea si estende
fino ad Agnone, 20 km a sud. Essa rappresenta la parte costiera della
piana alluvionale, solcata dai fiumi Simeto, San Leonardo e Gorna-
lunga. Se vogliamo ulteriormente restringere, con tutte le cautele
del caso, tenendo presente, comunque, che l'andamento della linea
di riva era molto pil arretrato di oggi e forse non cosi regolare, sic-
ché il mare penetrava molto piu all'interno, l'area interessata dallo
scontro navale, sarei portato ad individuarla nello specchio di mare
oggi prospiciente la Spiaggia della Plaia, quindi tra Faro Biscari e il
parallelo di Massa Palmarossa o poco piu a Sud (IGMI-F® 270 11l N.O.-
W 09 46-49,vd. carta n. 6). In realta forse lo schieramento delle flotte
e lo scontro interessarono anche un’ampia zona, allora occupata dal
mare e poi lentamente insabbiatasi e diventata terraferma (vd. carte
n. 3 e 7). Comunque, la zona della battaglia deve essere individua-
ta ad una certa distanza a N della foce del Simeto che, infatti, non
viene mai nominato. Il mare é aperto, gli spazi al largo enormi, nes-
suna possibilita di sfruttare bracci di mare ristretti. Il terreno retro-
stante la spiaggia era anche allora quasi pianeggiante: per limitarmi
al tratto tra Faro Biscari e la foce del Simeto, si notano solo pochi
rilievi con quote modestissime. Quindi una zona pressoché piatta,
0 al massimo lievemente ondulata, d’inverno paludosa, facilmente
accessibile e controllabile dalla fanteria e ancor di piu dalla caval-
leria, anche per la vicinanza, ripeto, della strada Leontinoi- Katane.
Per quanto riguarda le linee batimetriche, notiamo che oggi la linea
dei -5 corre in generale a non meno di 500 m dalla riva e quella di
-10 tra i 750 e i 1.000 m. Anche nell’antichita, sebbene la costa e le
spiagge si spingessero molto piu avanti (fino a circa 2,5 - 3 km in cer-
ti tratti), non doveva essere molto diverso. Ma si deve tenere conto
che per l'azione delle mareggiate si potevano (e si possono) creare
delle secche, anche temporanee, che rendevano pit insidiosa la na-
vigazione e a maggior ragione la manovra in combattimento, anche
se il pescaggio delle triremi era modesto. Essendo i fondali bassi, lo
scontro, quindi, si svolse ad una certa distanza dalla linea di costa,
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per evitare che le triremi si incagliassero, soprattutto se impegnate
in manovre in direzione della terraferma. Possiamo ipotizzare che le
ali dei due schieramenti distassero dalla linea di costa di allora circa
1 km, all'interno della odierna linea batimetrica dei -5.

La deduzione della morfologia della zona si deve anche evincere-
credo con sufficiente sicurezza- da Diodoro, che in due Luoghi,XIV 59,
4 e 60, 1, usa per indicarla il termine aiyiaAdg, che serve appunto a
definire la costa bassa, in contrapposizione a akté che indica la costa
alta e frastagliata.

ORDINE DI BATTAGLIA

Non & facile ricostruire Lordine di battaglia, perché le notizie fornite
da Diodoro al riguardo, sebbene probabilmente derivino da Filisto*,
sono manchevoli e forse anche imprecise, come non di rado accade,
quando riassume, allo storico siciliano, che non era né Tucidide né
Senofonte né Polibio e non aveva particolari attitudini e nozioni di
scienza militare, alla stregua di altri storici ellenistici, contro i quali
si addensano gli strali critici di uno storico di estrazione militare,
come appunto il gia nominato Polibio®. Si pud lavorare per appros-
simazione, ma con risultati apprezzabili.

18 Vd.GALVAGNO 2016, pp. 76-77 n. 12 e bibliografia ivi citata.

19 XIl 25g,1: «<'Om olite Tepi TV KaTd TOAEpOV guPBaIVVTWY Suvardv éoTi
ypdwal KaA®dg TOV pndepiav épmeipiav EXovia TMV TTOAEHIKGOV Epywv olTe
Tepl TMV &V TOTG TTOAITEIQIG TOV W) TIETEIPaEVOY TRV TOIOUTWY TTPAgEwY Kal
TTEPITAOEWY. AoITTOv olT épmreipwg UTIO TV BUBMOKGV 00T EUQAVTIKGG
oUBevdg ypagopévou ouuBaivel TV Trpayparteiav dmpakTov yiveaBal Toig
évTuyxavouaivs «Chi non ha pratica delle cose militari,non sa descrivere come
si conviene quanto avviene in battaglia; lo stesso accade per le vicende politi-
che a chi non ha di esse diretta esperienza. Se lo scrittore e nutrito di una cultu-
ra teorica ed & privo di conoscenza diretta, la sua opera riesce inutile ai lettori»
(tr. C. Schick). Vd. GALVAGNO 2016, pp.75-76.
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A) MARINA SIRACUSANA

Tutta la flotta era presente in teatro®, ma non viene specificata la
consistenza e non vengono dati dettagli tecnici sulla eventuale va-
rieta tipologica delle navi e sulla presenza di fanti, frombolieri e ar-
cieri imbarcati. Bisogna, dunque, ricavare la cifra dall'esame dei passi
diodorei che contengono alcune informazioni in ordine cronologico
sulla consistenza della flotta siracusana. In Diodoro XIV 41,3 trovia-
mo la notizia, relativa al 399 a. C., che Dionisio nel suo programma
di riarmo aveva fatto costruire anche quadriremi e quinqueremi,che
rappresentavano un‘assoluta novita in fatto di cantieristica navale
da guerra®; la notizia & ribadita a 42, 2-3, dove si aggiunge anche
che Dionisio chiese questa impresa ai suoi ingegneri navali, perché
voleva superare la citta madre di Siracusa, Corinto, dove era stata co-
struita la prima trireme?2; da XIV 42,5 sappiamo che Dionisio sempre
nell'anno 399-398 a. C. ha attivato commesse per la costruzione di
200 navi e per il riattamento di altre 110 gia costruite: si raggiunge
un totale di 310 unita. Da XIV 43, 4 sappiamo che una meta della
flotta imbarcava rematori cittadini e l'altra meta rematori mercenari. -
Diodoro ci informa ancora (XIV 47,7), relativamente al 397 a. C,, che
a Mozia Dionisio aveva 200 navi da guerra e 500 trasporti. Quando,

20 D.S.,XIV 59,7: «ueTdl TTAOWV TEV VEQV».

21 «Bievoeito yap Gmha pév TapTANGi kai BEAN TravToia KaTaokeudoal, TPOg
B¢ ToUTOIC VOliC TETPAPEIS Kai TTEVITIPEIG, OUDETTW KaT EKEIVOUG TOUG XpOvoug
oKka@oug Trevinpikol vevauTmynuévour «Egli aveva intenzione di fabbricare
armi in grande quantita e proiettili di ogni genere, e anche quadriremi e quin-
queremi; quet'ultimo tipo di navi a quei tempi non era stato ancora costruito».

22 «fip&ato 5¢ vautnyeioBa TETPPEIG Kai TIEVINPEIKA OKApn, TTPWTOG TadTnV
TV KOTQOKEUNV TGV VEGV ETTIVOROaG. Gkolwv yap 6 Aloviolog év Kopivew
vauTmynefvai Tpifpn TPWTWS, £0Treude KaTd TV &moikioBeioav UTT ékevwy
oAV avEfioal TO péyeBog TG TV VEQDV Kataokeufig» «Egli comincioé anche a
costruire quadriremi e quinqueremi, e fu il primo a progettare la costruzione di
queste navi. Perché Dioniso nel sentire che le prime triremi erano state costruite
a Corinto, volle che si facessero costruzioni navali di maggiori dimensioni pro-
prio nella citta che era una sua colonia».
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verso la fine dellestate, dopo la presa e la distruzione di Mozia, Dio-
nisio tornd a Siracusa, Leptine ricevette Lordine di rimanere in quelle
acque persbarrare il passaggio ai Cartaginesi. IL navarco disponeva
di una flotta di 120 navi. IL rimanente, una settantina di unita, consi-
derato che qualche nave era andata perduta, rientrd evidentemente
a Siracusa con Dionisio. Da XIV 58, 1, come abbiamo gia visto, ap-
prendiamo che Dionisio fece equipaggiare a Siracusa 60 navi con
schiavi affrancati. Diodoro non specifica la tipologia delle navi,ma &
probabile che si trattasse di triremi, perché, data la situazione, solo
con quel tipo di naviglio poteva sperare opporsi validamente alla
flotta cartaginese. Essendo Leptine rientrato a Siracusa da Mozia con
la sua flotta di 120 navi, Dionisio poteva disporre di almeno 180
navi? di linea efficienti. In verita non conosciamo le classi di appar-
tenenza di queste navi ma, considerato che il programma di costru-
zione era stato varato nel 399 a.C., si doveva trattare di scafi abba-
stanza recenti; a maggior ragione lo erano le sessanta equipaggiate
per ultime. Del resto in Diodoro non affiorano mai osservazioni sulla
scarsa efficienza delle navi siracusane. Se questo ragionamento co-
glie nel vero, restavano negli arsenali di Siracusa almeno 120 scafi
che non potevano essere equipaggiati per mancanza di personale. Lo
storico siciliano, poi, ci informa che a Monte Tauro, nell'imminenza
della battaglia, Dionisio aveva trentamila fanti, tremila cavalieri, che
rappresentavano secondo gli standard dell'epoca il 10% della forza
combattente, e 180 navi, che dovevano essere quelle di Leptine a
cui si erano aggiunte le altre sessanta equipaggiate a Siracusa; ag-
giunge, pero, subito dopo, una precisazione che ha creato imbarazzo
e suscitato discussioni, anche in relazione alle notizie sulla costru-
zione delle quadriremi e delle quinqueremi sopra ricordate: «ToUTWYV
& ONiyar pév Roav TPINPEIG», cioé, «di queste poche erano triremix.
Cosa vuole dire effettivamente Diodoro? Vuole dire che il resto del-
la flotta era formato da navi di tipologia piu leggera e quindi piu

23 X!V 58,?: «eixe B¢ [Kai] Kar EKevov TOV Kaipdy TTEJOUC PEV TPIoPUpIOUC, ITTTTElG
6_5 TAeioug TV TpigyIAiwy, vaic 8¢ éxardv dySorjkovra» «aveva in quell'occa-
sione trentamila fanti, pit di tremila cavalieri e centottanta navi».

&
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scadenti, come il naviglio leggero della flotta cartaginese oppure
che la maggior parte della flotta era rappresentato da quadriremi
e quinqueremi di recente costruzione? Noi allora ci domandiamo
quale fosse la tipologia delle altre navi: erano unita piu leggere e
scadenti oppure quadriremi e quinqueremi? La questione ha un cer-
to peso, ma e di ardua risoluzione, anche perché il testo di Diodoro
sembra scevro da corruttele, sicché interventi correttivi, come quello
di Wesseling, ad alcuni sembrano opportuni, per altri finiscono per
sembrare ingiustificati.

Poi c& il problema di qualche confusione nelle fonti sull'inven-
zione di queste tipologie di navi e sulle date in cui le quinqueremi
cominciarono a essere operative. Si va dalle posizione negazioni-
ste?, che scendono sotto la meta del secolo a quelle possibiliste?,
che invece ne ammettono L'uso poco sotto il 400 a. C. E infine resta
sempre il problema tecnico, cioé se nel 396 a. C.,dopo la costruzione
di qualche esemplare, le quinqueremi fossero veramente operative
e fornissero un coefficiente di affidabilita tale da spingere Dioniso
ad affidare a questo tipo di naviglio le sorti di una grande batta-
glia navale. Potrebbe anche essere che Diodoro riproduca del tutto
correttamente il testo di Filisto, notoriamente filo-tirannico, e, dun-
que, portatore di una vulgata propagandistica. La questione, come
si vede, & complessa e non é il caso di analizzarla in questa sede,
perché in fondo esula dal nostro ambito, che é quello di ricostruire
l'andamento della battaglia con le notizie che abbiamo a disposi-
zione e soprattutto perché essa e stata di recente ripresa in maniera
equilibrata, con valutazione del materiale a nostra disposizione, da
Galvagno?, a cui rinviamo. Possiamo comunque tenere per fermo
che la flotta al comando di Leptine doveva essere qualitativamente
efficiente, perché altrimenti la fonte di Diodoro avrebbe evidenzia-
to l'argomento della inferiorita tecnologica come ulteriore scusante

24 TARN 1930, pp. 130-131.
25 STROHEKER 1958, p. 206, n. 40; cfr. CAVEN 1992, p. 130 ss.
26 2016, p. 80 ss.
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dell’esito negativo dello scontro. Rimane sempre, perd, un elemento
di ambiguita e di criticita sul problema, che deriva dal calcolo fatto
da Diodoro delle perdite in uomini subite dalla flotta siracusana. Ne
parleremo fra poco. Naturalmente Diodoro poteva essere piu chiaro,
ammesso che la fonte a sua volta fosse chiara.

B) ESERCITO SIRACUSANO

Dioniso ha con sé, come sopra detto, 30.000 fanti e 3,000 cavalieri
distesi sul litorale uniforme e sabbioso alla sinistra della linea di
combattimento della flotta siracusana.

€) MARINA CARTAGINESE

Disponevano di non meno di 500 unita, comprese quelle da carico e
le altre a remi, comunque armate di rostro”; il numero delle triremi
doveva aggirarsi intorno alle 250,come si evince al momento dell’in-
gresso trionfale di Imilcone nel Porto Grande di Siracusa avvenuto
alcuni giorni dopo. E un numero accettabile. Da Diodoro XIV 54,5
apprendiamo che la flotta cartaginese radunata per la campagna di
Sicilia era formata da 400 navi da guerra e da 600 trasporti, 300.000
fanti, 4.000 cavalieri, 400 carri, secondo Eforo. Le cifre dellesercito
sono astronomiche e non hanno alcun valore e lo stesso Diodoro
sente il bisogno di aggiungere che Timeo si atteneva a cifre piu ra-
gionevoli e riteneva che i soldati partiti dalla Libia erano centomi-
la e trentamila furono arruolati in Sicilia?®. Timeo riduceva anche il
27 DS., XIV 59, 7: «elxov yap oi mepi 1oV Maywva olv kal Taig GG Taig

£TMIKWTTOIG, 0lioaig XaAKeBOAOIG, valg 0UK EAATTOUG Teviakoaiwv» «Magone

aveva almeno cinquecento navi,comprese quelle da carico e le altre a remi, con
i rostri di bronzo».

28 D.S., XIV 62,2: «Blakéoian PEv yap Kai TrEVIrKovTa pakpai vadg eioémAov év
1G€€1 Tag eipeoiag Tololpeval» «duecentocinquanta navi da guerra fecero il
loro ingresso con una ritmata cadenza i remi». Il passo purtroppo € poi guasto e
non permette di calcolare il totale delle forze che raggiunsero Siracusa.

29 XIV 54, 5: «ék T AIBUNG 6Ang, &n & €k Tig "IBnpiag guviyayov Suvaueig, Tag
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numero delle navi? Non lo sappiamo. La cifra diodorea, pero, & piu
realistica rispetto a quella dellesercito, anzi per un esercito di quella
dimensione & addirittura sottostimata. Da XIV 56,1 veniamo a sapere
che Imilcone in marcia contro Messene aveva a disposizione in tota-
le oltre 600 navi, cifra che apparentemente sembra coincidere solo
con i trasporti indicati a 54,5. Ovviamente vi sono comprese anche
le triremi; allora bisogna congetturare che Imilcone ha lasciato a
Lilibeo, a Panormo e in altre basi parti della flotta da trasporto e da
guerra. A Katane Magone disponeva di oltre 500 navi, cifra in linea
con la precedente e tutto sommato accettabile, considerato anche
che a Panormo i Cartaginesi avevano perduto 50 trasporti, 5.000 uo-
mini e 200 carri®. Circa 250, ripetiamo, erano navi da battaglia.

D) ESERCITO CARTAGINESE

Assente dal teatro operativo, perché in marcia per aggirare UEtna.

P&V TTapd TV CUMHAXWY HETATTENTIOEVOI, TAG 8& wiIoBoupevol: Kal Tépag
fidpoioay eV pév UTTEP TAG TPIGKOVTA HUPIGSAG, iTTTTElG 58 TETPAKIOXIAIOUS
Xwpi¢ TV appdrwy- Talta & Aoav TeTpakéolar valg BE PAKPAG HEV
TeTpaKociag, Tag 88 ToV oiTov Kai T& pnxavipaTa Kai TRy GAAnv UTinpeciav
mapakopifotioag TAgioug TAOV Eakoaiwy, kabarep @naiv "EQopog. Tipalog
iV yap Tag &k TiS AIBUNg TrepaiwBeioag [Suvapeig] ol TTAEiw @naiv ival
déka pupIGdwy, kai TTPdC TauTaig éTépag TPEig amogaiveral katd ZikeAiav
oTpatohoynBeioag» «radunarono truppe da tutta la Libia e anche dall'lberia, in
parte richiedendole agli alleati e in parte assoldandole. In tutto radunarono pit
di trecentomila fanti e quattromila cavalieri, oltre a quattrocento carri; e inoltre
quattrocento navi da guerra e pill di seicento altre navi per il trasporto delle
vettovaglie, delle macchine e di ogni altra provvigione, secondo quanto narra
Eforo. In verita Timeo dice che le truppe trasportate dalla Libia non erano pit di
centomila e sostiene che ne furono arruolate altre trentamila in Sicilia». Anche
le cifre di Timeo, se si riferiscono solo alle fanterie sono eccessive, ma non é il
lfJOt_]o di discuterne. IL numero dei cavalieri potrebbe servire per un calcolo rea-
listicamente approssimativo delle fanterie cartaginesi. Sul problema vd. AMATO
2007, pp. 294-307.

30 DS, XIV 55,3,
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SCHIERAMENT]

Le flotte, dopo lavvistamento a distanza, compirono la manovra di
avvicinamento, provenendo, la flotta siracusana da sud, quindi con
la terraferma alla sinistra, la flotta cartaginese da nord, quindi con
la terraferma sulla destra, ad una distanza non molto grande dalla
spiaggia, ma comunque in condizioni di sicurezza, per non correre il
rischio di arenarsi nel momento in cui le divisioni avrebbero preso
lassetto in linea di fianco e avrebbero avuto bisogno di manovrare.
Lungo il litorale marciavano e si andavano schierando i 30.000 fanti
€ i 3.000 cavalieri di Dionisio, distesi in una zona abbastanza ampia,
che poteva essere facilmente guarnita con la fanteria e controllata
dalla forza mobile della cavalleria, che era la forza di pronto inter-
vento. Dionisio si atteneva a una tattica sperimentata’! e pensava di
essere in una posizione di superiorita tattica. Magone, pero, schierd
parte del naviglio leggero armato lungo la spiaggia, probabilmente a
cavallo della linea dei -5 m, ad una certa distanza dagli schieramenti
principali e dalla spiaggia, cosi da formare un velo, che bilanciava
il mancato controllo del litorale e annullava il vantaggio tattico di
Dionisio.

Lo schieramento cartaginese, dato il piti alto numero di navi, si
estendeva piu di quello siracusano e probabilmente aveva alcune
divisioni scaglionate in profondita. La linea cartaginese si doveva
estendere su circa 1 km e risultava abbastanza compatta e reattiva
per frenare lattacco siracusano, se pure non forse abbastanza agile
per una manovra di aggiramento e di avvolgimento in grande stile.

Lo schieramento siracusano era naturalmente meno esteso e
Leptine non poteva diradare troppo le linee, perché allargare lo
schieramento senza saturare lo spazio correva il rischio di essere un
suicidio.

31 Per la scelta di Nicia (Thuc., VIl 69, 3) a Siracusa, vd. AMATO 2007,p. 274.
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(RDINE DI OPERAZIONI E CONCETTI TATTICI

Dionisio e Leptine avevano certo discusso della situazione tattica in
cui la flotta si sarebbe venuta a trovare. Non sappiamo se contempla-
rono anche leventualita che il naviglio leggero cartaginese facesse
velo lungo la costa. Poiché Lopzione di diradare le linee non era
vantaggiosa, il concetto tattico di Dionisio fu il seguente: attaccare
battaglia in formazione serrata e non modificare lo schieramento
iniziale in ordine chiuso, per non trovarsi in condizioni di inferiorit3
a causa del numero superiore delle unitad nemiche® La flotta sira-
cusana doveva, Ciog, creare la superiorita numerica in un tratto dello
schieramento, per penetrare come un cuneo nelle linee cartaginesi
e sfruttare la tradizionale abilita della marineria siracusana nello
scontro frontale; aprire un varco con la sola potenza dell'impatto
e dividere le forze avversarie, respingendo lala sinistra cartaginese
verso il largo e la destra verso il litorale. A questo punto era forse
previsto, Diodoro non lo dice, ma la soluzione era nei fatti, lattacco
alla parte della flotta cartaginese schierata verso terra, per chiuderla
in una morsa. Era un piano che privilegiava la manovra frontale di
forza, richiesto non solo dalla superiorita nemica, ma anche dal fatto
che Dionisio si trovava davanti una marina superiore in abilita ma-
novriera in acque aperte. Ed era in fondo lo stesso concetto tattico
sperimentato con successo nel 413 a.C. nel Porto Grande di Siracusa,
in un bacino, perd, molto ristretto, dove la stenochoria impediva le
manavre in velocita®’. Qui a Katane la situazione era diversa e la
Manovra non era priva di rischi, ma era l'unica cui affidarsi. Oltre al
vantaggio della superioritd numerica locale, la manovra permetteva,
infatti, di variare, nel punto prescelto per U'impatto, il rapporto spazio/

32 DS.XIV 59, 7: «raltoa 58 BiavonBeig AeTTivny pév aréaTeiAe PETA TTATGV TGV
\{Eﬁ)v, Trapayyeirag 4Bpdoig Toig okGPED! vaupaxeiv Kal MR AOEIV TRV TAEIV,
STTwg un Kivduvelowoiv UTrd To0 mARBoug T@v évavriwv» «Con questa inten-
zione, mando Leptine con tutta la flotta con lordine di attaccare battaglia con le
navi in formazione serrata e di non rompere lo schieramento, per non trovarsi a
mal partito per il numero degli avversari».

33 AMATO 2007, passim.
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numero di navi impegnate a favore degli attaccanti. Anche la varia-
bile del tempo avrebbe giocato all’inizio a favore dei Siracusani. La
speranza era che i Cartaginesi sorpresi si sbandassero e abbando-
nassero il campo di battaglia. Una vittoria tattica siracusana, anche
con poche navi affondate, avrebbe avuto un peso non indifferente
nelle future scelte strategiche di Imilcone. Questo era il disegno di
Dionisio, quale possiamo evincerlo dalle parole di Diodoro, 0 meglio,
della sua fonte. Dionisio, da buon comandante dotato di senso prati-
€0, aveva dato ordini chiari e semplici per affrontare una situazione
complessa.

Dal canto suo Magone, nel momento in cui accettd di combattere,
fidando nella superiorita numerica, diede disposizioni di stare sulla
difensiva e di contenere lattacco siracusano, aggiungendo forse di
tentare in un secondo momento, se la battaglia d’ arresto fosse ri-
uscita e le condizioni fossero favorevoli, l'avvolgimento delle linee
siracusane. Nel caso in cui questa disposizione sia stata effettiva-
mente emanata, penso che la manovra di avvolgimento si sareb-
be dovuta necessariamente dispiegare da destra verso sinistra, cioé
da ovest verso est, verso il largo, perché la spiaggia era presidiata
da Dionisio e soprattutto una manovra verso terra correva il rischio
di travolgere le imbarcazioni leggere cartaginesi schierate ad una
certa distanza dalla spiaggia. Comunque, nella breve e poco tecnica
descrizione della battaglia che Diodoro ci fornisce, di un intento di
questo genere nulla si manifesta, anche perché lo scontro sembra
esaurirsi nell'urto frontale e nell'inseguimento disordinato, senza
che emerga da parte cartaginese un limpido tentativo di manovra
di avvolgimento.

LA BATTAGLIA
Quando le flotte accorciarono le distanze e il quadro tattico fu chia-
ro, si verifico quello che neppure Dionisio aveva sperato: i Cartagine-

si,alla vista del litorale presidiato dai fanti e dai cavalieri siracusani
che avanzavano a fianco della flotta, furono presi dal terrore e cer-
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carono di prendere terra®. Sarebbe stata una decisione catastrofi-
ca, perché la flotta si sarebbe arenata, coinvolgendo anche le unita
leggere, con il risultato che marinai, ciurme e soldati eventualmente
imbarcati sarebbero stati in balia dellesercito siracusano e con la
via del mare irrimediabilmente sbarrata. Alcune decine di migliaia
di uomini sarebbero stati uccisi o fatti prigionieri, le navi catturate
e in parte trainate a Siracusa. Imilcone, senza flotta, avrebbe dovuto
rinunciare allattacco di Siracusa prima ancora di iniziarlo. E vera-
mente strano che Magone, che non era un genio militare ma neppu-
re uno sprovveduto, abbia potuto solo pensare ad una soluzione del
genere, contraria non solo alle regole fondamentali dell’arte milita-
re, ma anche del buon senso. Ma forse Magone fu solo sorpreso dal
panico dei suoi. Ripreso, poi, il dominio di sé stesso e inquadrata la
situazione tattica, pero, riallineo le navi in linea di fianco, distese lo
schieramento e si mise sulla difensiva tattica, lasciando l'iniziativa ai
Siracusani (Vd. carta n.7)%. In verita un comandante audace avrebbe
preso l'iniziativa scegliendo il punto e il modo dell’attacco, per con-
durre una battaglia offensiva con lobiettivo strategico di annientare
la flotta nemica. Fu proprio la presenza delle truppe di Dionisio sulla
terraferma e la probabile mancanza di notizie sulla posizione delle-
sercito di Imilcone che gli fece scegliere la tattica piu prudente.
Essendosi Magone messo sulla difensiva, i Siracusani non pote-
vano non attaccare, perché, data la situazione, era un vantaggio: il
fattore tempo giocava a loro sfavore, poiché cera il pericolo che so-

34 D.S.XIV 60, 1: «oi 5 Kapxndoviol GG €150V 1oV aiyiaAdv TGV TTEGGV TARPN Kai
136 ‘EAANVIKAG vals ém@epopévag, TTapaxpijpa Yiv ou peTpiwg fywviaoay,
kai Trpdg TV yiv Emexeipnoav katammAeivs «l cartaginesi, alla vista del litorale
pieno di forze terrestri e delle navi greche che avanzavano contro di loro, prova-

rono subito un grande sgomento e cercarone di toccare terray.

35 D.SXIV 60,1: «uetd 88 TalTa Aoyioduevol, BI6TI KivBuvelooualv amoAéaBal
TP TG valg dua kai Toug TeloUG MaXSHEVOl, Taxeéwg HETEvOnoav.
Kpivavteg olv vaupaxelv, SiETartov Té¢ valc Kai Tov T@v TToAepiwv ETiTAouv
€KapadOKouv» «ma presto cambiarono idea, al pensiero che rischiavano una
catastrofe combattendo contemporaneamente contro le navi e contro le forze
terrestri. Col proposito quindi di combattere sul mare, disposero le navi in ordine
di battaglia e rimasero ad aspettare L'attacco del nemico».
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praggiungesse lesercito di Imilcone, piombando sul rovescio della
linea di Dionisio, e allora le cose si sarebbero di molto complicate.

A un certo momento i Siracusani si mossero e rapidamente le
triremi e le altre navi acquistarono velocita, stringendo le distanze;
anche i Cartaginesi si mossero, ma battevano un minore numero di
colpi, aspettando la mossa siracusana per pararla. A questo punto
Leptine, che, per poter meglio controllare le squadre distese sulle ali,
probabilmente teneva il centro dello schieramento, commise un er-
rore di imprudenza,almeno cosi appare da Diodoro. Ma poté trattarsi
di una mancanza di coordinazione fra le varie divisioni oppure di un
contrattempo causato dalla diversa efficienza delle navi in linea o
da fraintendimento degli ordini recepiti dai trierarchi e dai keleustai,
come accadeva non di rado, quando gli ordini erano “alla voce” e la
confusione e il rimbombo dei colpi dei tamburi creavano difficolta
di ricezione. Il fatto che Dionisio non abbia esautorato Leptine deve
pur significare qualcosa.

Quale che sia stata Lorigine della sfasatura, Leptine, in contrasto
con gli ordini di Dionisio, con la sua divisione di 30 navi scelte si
trovo molto avanti rispetto alla linea delle altre divisioni e andd a
cozzare da solo contro il centro della linea cartaginese, dove con
altrettanta probabilita si trovava Magone (Vd. carta n. 8). Si realiz-
zava la manovra di sfondamento preventivata, ma non con tutta la
flotta, bensi solo con la sesta parte di essa; L'attacco non possedeva,
quindi, intanto la necessaria forza d'urto generalizzata su un'ampia
linea. Cosi ebbe successo all'inizio, perché la massa compatta dei
rostri siracusani disarticold nel punto di contatto lo schieramento
dei Cartaginesi, che lamentarono la perdita di parecchie navi. Il Li-
mite dell'azione fu che non poté rapidamente essere ulteriormente
alimentata, cosi da mettere in crisi lo schieramento cartaginese.

Magone, quindi, sia per la superiorita numerica sia perché non
ancora impegnato sul resto della linea, corse ai ripari, ordinando alle
divisioni schierate ai lati della linea attaccata e a quelle in seconda
schiera di convergere a ranghi serrati sulla squadra di Leptine, che,
affievolitosi di necessita Lo slancio iniziale, venne frenata, arrestata
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e poi imbottigliata®, A questo punto la battaglia, da manovrfta,.si
trasformo in scontro quasi terrestre. Racconta Diodoro: «Percio, sic-
come la battaglia si fece piu violenta e i timonieri combattevano a
distanza ravvicinata, lo scontro si trasformd quasi in una battaglia
terrestre. Non assalivano le navi con i rostri da una certa distanza,
ma combattevano corpo a corpo dalle navi addossate l'una all’altra.
Alcuni nel saltare sulle navi avversarie cadevano in mare, altri vi riu-
scivano e combattevano sulle navi nemiche»*. La descrizione diodo-
rea ci testimonia la violenza dello scontro, anche se risente forse del
modello tucidideo (VIl 70) della quarta ed ultima battaglia navale
nel Porto Grande di Siracusa nella tarda estate del 413 a. C., ripreso
gia da Diodoro a XIll 15,5-16,1-7 con grande dovizia di particolari’,
Lo scontro, comunque, fu certo violento e drammatico.

Dai particolari della notizia di Diodoro concernenti le azioni di
arrembaggio ricaviamo anche che nelle due flotte erano imbarcate
aliquote di fanti di mare, mentre non riusciamo a capire se fossero
imbarcati anche frombolieri e arcieri. Dopo strenua lotta l'azione pur
energica di Leptine fu frenata e si esauri: i resti della sua squadra
furono costretti a sottrarsi al combattimento e a prendere il largo in

36 D.S. XIV 60, 2: «NemrTivng 52 TPIGKOVTA vauoi Taig ApioTaic TIOAD TGV BAAWY
Tpodywv, OUK avavdpwg uév, GRolAwc && Binywvioaro. El.'lelfls yap
(EmBéuevog Vogel)raig pwraig Tdv Kapyndoviwy, 10 Pév TIp@TOV oUK OAyag
Karéduoe TV GvTiTeTaypévwy Tpifpwy- Tol 8¢ Maywvog a8pdaig Taig vaual
TG TPIGKOVTA TTEPIXUBEVTOG, TG WiV GpETaic UTTEPETXOV O TrEp] TOV AeTTTiVRY,
Toig 8¢ TABETIv oi Kapxnddvioi» «Leptine, che si spinse molto avanti rispetto
agli altri con le trenta navi migliori,combatté non tanto vilmente, quanto piutto-
sto con imprudenza. Infatti attacc subito l'avanguardia cartaginese e all'inizio
affondd non poche triremi avversarie; ma, quando Magone accerchio le trenta
navi con le sue in formazione serrata, se gli uomini di Leptine si dimostrarono
superiori in valore, i cartaginesi invece lo furono nel numero».

37 XIV 60,3.
38 Vd.AMATO 2007, pp. 279-285.

39 Su questo aspetto della guerra navale vd. Thuc. VIl 62, 2 (parole di Nicia); vd.
anche AMATO 2007, p. 252.
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direzione est, per poi mettere la prua a sud* (vd. carta n. 9).

Lazione di attacco anticipato e poi lo sganciamento verso il largo
produssero, perod, una grave falla al centro dello schieramento sira-
cusano, che veniva compromesso non solo perché Le ali rimanevano
isolate, ma anche perché era venuta meno l'azione di comando, alme-
no temporaneamente. Questo aspetto fu vagliato e giudicato da Fi-
listo, fonte di Diodoro, il quale sintetizza il giudizio: <00k Gvavdpwg
Hév, aBolAwg 8¢ dinywvioaTo». Questo fu anche il giudizio di Dio-
nisio: Leptine si era battuto con valore, seppure sconsideratamente.
Forse c'era, come ho anticipato, qualche attenuante e Leptine non fu
esonerato dal comando. In ogni caso, penso che a Leptine non sia
stato addebitato l'abbandono della zona del combattimento. Forse
egli, dopo la fuga della sua divisione, non abbandond il campo e
riprese il comando della flotta siracusana. Non lo sappiamo. Sappia-
mo, anche se ex silentio, che non fu accusato di tradimento.

Cosi le rimanenti 150 navi dello schieramento siracusano anda-
rono a urtare quasi per inerzia la linea cartaginese (carta n. 10). Si
traFtava perd di uno schieramento scollato, forse poco sincronizzato
nei movimenti: comandanti e uomini, visto il risultato dell’attacco di
Leptine, furono certo presi dalla sfiducia. La percussione risultd poco
efﬁcace,anche perché prodotta su una fronte pil estesa di quella de-
Cisa con un probabile vuoto verso il centro. Fu bloccata con una certa
facilita e la superiorita numerica dei Cartaginesi fece il resto, in con-
dizioni tattiche favorevoli. | Siracusani vennero travolti dalla massa
delle navi nemiche e fuggirono disordinatamente, facilitando il com-
pito ai Cartaginesi (carta n. 11). Lesito della battaglia era segnato, la
sconfitta inevitabile. Molti uomini cercarono di raggiungere a nuoto
la riva e lesercito li schierato, ma gli equipaggi delle navi leggere
Fartaginesi, dispiegate lungo il litorale ad una certa distanza per non
incagliarsi e per tenersi fuori tiro degli archi e delle frombole, non
ebbero difficolta a ucciderli o a catturali, senza che Dionisio potesse

40 D.SXIV 60, 4: «1éhog 8 O pév Aetrrivng EkBiacBeig AVayKATON QUYEIV gig TO
mEAQYOG.
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fare qualcosa per aiutarli. IL mare si riempi di cadaveri e di rottami*.

Le perdite siracusane furono, quindi, complessivamente gravi e
Diodoro lo dice con chiarezza e precisione: oltre 100 navi e oltre
20.000 uomini, che rappresentavano al minimo il 55,5 % delle unita
e degli uomini imbarcati*. Le cifre fornite da Diodoro provengono
da Filisto e riflettono le valutazioni ufficiali fatte a Siracusa dopo
la battaglia e sono quindi rispondenti alla realta. Pongono pero il
problema cui ho sopra accennato. Non sfugge, infatti, che, a fronte
di piu di 100 navi perdute ci sono piu di 20.000 morti. Dunque, la
fonte di Diodoro calcola 200 uomini a nave. Allora, poiché il numero
di uomini imbarcati su una trireme, secondo lo standard corinzio e
attico, che & quello che meglio conosciamo e che é stato anche in
esperimenti moderni realizzato, erano imbarcati circa 200 uomini
fra ciurme, marinai, ufficiali di vario grado, con l'aggiunta di 4 fanti
imbarcati e 4 arcieri, che potevano anche essere di molto aumentati,
sembra potersi dedurre che le navi affondate fossero triremi. IL che
contrasterebbe con la notizia di Diodoro XIV 58,2, sopra esaminata
(p. 22), che la flotta di Dionisio era formata da 180 navi, di cui poche

41 DS.XIV 60, 5: «ai 82 Aonrai TV VEWV ATAKTWG TOV ETTITTAOUV TroloUuEvVal
umrd v Kapyxndoviwv éxeipolivio: kal yap 1o mepi Tov valapyxov EAGTTwHA
ToUg oivikag eUBAPOECTEPOUG ETTOINOEV, TOUG B¢ ZikeNWTAG OUK Eig TRV
Tuxoloav &Bupiav fyayev. 61, 1: Tfiig && pdaxng TololTov AaBolong 10 TEAOG,
ol Kapxndéviol ToUg GrakTwg Qedyoviag ads @IAoTipdTEpOV SIWEavTES
diépBeipav piv valc TTAsioug TRV EKaTtdy, T8 &' UTINPETIKA TTapd TOV aiyiaAov
KATAOTATAVTEG AVIAPOUVTRV VAUT@MV ToUg Slavnyopévoug Tipdg 10 Teddv
oTparémedov. TTOAMGV &' amoAAupévwy ol pakpav Tfig yig, TV Tepi TOV
Alovuoiov oUdautg duvapévwy Bondfioal, TTag & TOTIOG EyEE VEKPQV Kai
vauayiwv» «le altre navi, che andavano all'attacco senza uno schieramento, fu-
rono vinte di Cartaginesi, perché la sconfitta del navarco Leptine aveva dato
pill fiducia ai Fenici e scoraggiato oltremodo i Sicelioti. Dopo questo esito della
battaglia, i Cartaginesi inseguirono i nemici che fuggivano disordinatamente
con grande accanimento, distruggendo piu di cento navi e, dalle navi leggere
disposte lungo il litorale, uccidevano i marinai che nuotavano verso lesercito di
terra. E siccome molti morivano non lontano da terra, nell'impossibilita di essere
aiutati dalle truppe di Dionisio, cerano dappertutto cadaveri e relitti di navi».

42 DS.XIV 60,5: «T@V 8¢ ZIKENWTGV valc pév TTAEiw TGV Ekatov, Gvdpeg &' UTrEp
ToUg dIouupiougy.
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erano triremi. Ora invece sembra potersi dedurre che almeno cento
e pil erano proprio triremi. Il che forse rende opportuna una rivisi-
tazione dei luoghi diodorei riguardanti i progetti e le realizzazioni
navali di Dioniso, anche alla luce di un altro passo diodoreo, che mi
sembra interessante per una soluzione equilibrata del problema*.
Ma non é qui il luogo.

La flotta perd non era stata distrutta, poiché circa 80 navi si erano
salvate e poi a Siracusa cerano nei cantieri e negli arsenali oltre un
centinaio di scafi che potevano essere armati ed equipaggiati. Piu
grave la perdita in uomini, in quel frangente non facilmente sosti-
tuibili in tempi brevi. Dionisio poteva ancora contare su una flotta
ragguardevole, non in grado forse di affrontare in mare aperto quel-
la cartaginese, ma capace di impegnarsi in azioni di interdizione e
di contrasto limitato e di opporsi con efficacia a quella cartaginese
nelle acque ristrette del porto di Siracusa. C®¢ da dire anche che non
tutte le triremi di Leptine impegnate nel primo attacco andarono
perse: se calcoliamo forse al 60% le perdite subite nella prima fase
del combattimento, possiamo quantificare le perdite siracusane in

43 Sitratta di ll 5,6,nel quale lo storico si studia,anche con una certa intelligenza e
razionalita,di difendere e di giustificare le cifre spropositate fornite da Ctesia per
la spedizione di Nino contro i Battriani: «katd pév o0v v ZikeAiav ¢ Alovigiog
€K WIdg Thig TV Zupakoaiwv TTOAewg EERyayev £ TG oTparteiag Ted@v Pév
Bdwdeka pupiadag, imeig 8¢ pupioug Kai dioxIAioug, vaig 8¢ pakpag € Evog
Niuévog TeTpakooiag, v foav Evial TETpApEI Kai TTEvTrpEig. «Ora, in Sicilia,
Dionisio dalla sola citta di Siracusa fece uscire per le sue spedizioni centoven-
timila fanti, dodicimila cavalieri, e da un solo porto quattrocento navi da gquer-
ra, alcune delle quali erano quadriremi e quinqueremi» (tr.di Marta Zorat). La
notizia fornisce cifre obiettivamente troppo alte ed & inoltre generica e senza
riferimento preciso ad un evento determinato, ma contiene un particolare che si
rivela molto interessante. Lo storico, infatti, dopo aver detto che Dionisio era in
grado di far uscire da un sol porto quattrocento navi da guerra, aggiunge: «ov
noav Evial TETPAPEIS Kai TEVTApEIg», «delle quali alcune erano quadriremi e
quingueremi». Le cifre nel contesto sembrano rappresentare in qualche modo
uno standard (£ TGg OTparTeiag), ma appunto per questo la precisazione appare
degna di nota, nel senso che lo storico ci fa quasi cogliere il momento in cui
questo nuovo tipo di unita, prototipi o modelli pil 0 meno perfezionati, comin-
ciano a fare le loro prime apparizioni, ma in numero limitato.
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18 triremi e 3.600 uomini circa. Molto maggiori in assoluto, anche
se non in percentuale, furono necessariamente quelle accusate dai
siracusani nella seconda parte dello scontro, in cui andarono perse,
su 150 impegnate, almeno 82 navi e 16.400 uomini. Altre perdite,
anche se non ingenti, si ebbero sulle navi che riuscirono a sottrarsi
alla cattura, calcolabili in alcune centinaia di uomini. In totale, quin-
di, oltre 20.000 uomini*.

Per contro, non sappiamo quante navi puniche siano state di-
strutte o gravemente danneggiate; probabilmente quelle perdute
furono veramente poche, anche perché i Cartaginesi, rimasti padroni
del campo di battaglia, poterono recuperare e portare a riva le unita
danneggiate, perché venissero sottoposte ai necessari lavori di car-
penteria. Ignote anche le perdite cartaginesi in uomini. Forse quelle
piu significative i Cartaginesi le subirono nella fase iniziale dello
scontro. Veramente modeste e neppure lontanamente paragonabili,
invece, a quelle siracusane furono le perdite subite dai Cartaginesi
nello scontro con la restante flotta siracusana, a quanto possiamo
dedurre dalla modalita della battaglia. In complesso la flotta carta-
ginese rimase in piena efficienza e con qualche intervento su alcune
triremi pili danneggiate i comandanti avrebbero potuto facilmente
ripianare, anche utilizzando scafi siracusani, in brevissimo tempo le
poche perdite e rimettere in assetto tutte le triremi a pieni organici.

Dopo la battaglia la flotta di Magone ormeggio presso la vicina
Katane, rimorchiando le navi catturate e tirandole in secco. Le meno
danneggiate furono riparate dai carpentieri e dai maestri d'ascia.
Esse rappresentavano la prova evidente della vittoria da fornire a
Imilcone insieme al resoconto di Magone®. La flotta cartaginese era

44 Diodoro, nel resoconto di una violenta requisitoria contro Dionisio, attribuita a
Teodoro, un siracusano in vista avversario del tiranno, tramanda la cifra tonda
di 20.000 morti: «katé vaupayiav SIopUpIolN TV CUPHAXWY ATTOAWAQTI». Pud
anche essere che la cifra sia un po’ sovrastimata, ma non deve essere lontana dal
vero. E coincide con i calcoli da noi fatti sulla base dell'andamento dello scontro
e del numero delle navi impegnate

45 D.S.XIV 60, 6: «ammo B Tic paxng oi uév doivikeg Tepi TV Katdvnv éppicayng
TaC TPIRPEIS, Gvijpavio TG aixpaAwroug vals, Kai aveAkioavreg auTag
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diventata in effetti piu forte di prima e il rapporto di forze si era
notevolmente modificato a favore dei Cartaginesi.

CONSEGUENZE

Dionisio fu costretto a ritirarsi velocemente verso Siracusa, per non
correre il rischio di essere intercettato dallesercito di Imilcone che,
sboccando da occidente da un momento all'altro, poteva essergli ad-
dosso, spingerlo verso il mare e tagliargli la via della ritirata verso
sud, costringendolo ad una battaglia, in cui lo squilibrio delle forze
lo avrebbe condannato ad una sicura ed esiziale sconfitta. Durante
la ritirata i Sicelioti lo consigliavano di attaccare subito Imilcone,
per sfruttare la sorpresa tattica e ridimensionare con una eventuale
vittoria gli effetti della sconfitta navale*. Ma gli amici dello stato
maggiore facevano notare a Dionisio, incerto e non del tutto con-
trario a una soluzione del genere, che cera il rischio che, mentre
cercavano di sbarrare la marcia a Imilcone, Siracusa venisse presa, se
Magone con tutta la flotta avesse attaccato la citta priva di truppe
e di flotta. Largomentazione era convincente, perché effettivamente
Imilcone aveva preso Messene sviluppando un attacco diversivo, per
fare accorrere le truppe destinate alla difesa della citta al capo Pe-
loro e sfruttando il momento in cui Messene era temporaneamente

£BepdTrevoy, Wate Toig Kapxndoviolg ur povov dkouaTov, GAAa kai BewpnTov
Toifjoal 10 pé€yeBog To0 TTpoTeprpaTog» «Dopo la battaglia i Fenici,ormeggiate
le triremi nei pressi di Catane, rimorchiarono le navi catturate, le tirarono in
secco e le ripararono in modo da dare ai Cartaginesi non solo il resoconto, ma
anche la prova evidente della grande vittoria».

46 DS XIVel, - «Qi 88 TikeMGOTON -rhu T!-nnnmr ugvy g Tnnnwnnrrm\! rrrnlnn'mrrn

voplﬁowag 6& TAVTWG €ig spvwﬁn Tro]uopmuv UUVK)\EIGBI’}OEOGGI ﬂﬂpEKd)\OUV
1OV Aloviaiov eUBEwg amavTav Toig epl Tov “lpikkwva i TV YEYEVNUEVNY
viknv- Téxa yap 160 rapaddéw Tig Emgaveiag karamAi§eodail Toug BapBapoug
Kai 10 TTpdTEpPOV EAdTTWHA BlopBwoeaBai» «l Sicelioti marciarono verso Sira-

cusa ma, pensando che sarebbero certamente stretti in un estenuante assedio,

cercarono di convincere Dionisio ad affrontare subito Imilcone e i suoi per la
vittoria che aveva conseguito; con un‘azione di sorpresa avrebbe probabilmente
spaventato i barbari e rimediato alla precedente sconfitta».
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scoperta®. Dionisio si lascio convincere e scelse prudentemente la
ritirata tattica, per evitare la possibile sconfitta strategica. Questa
scelta ebbe come conseguenza che la maggior parte dei Sicelioti lo
abbandono. La zona di Leontinoi dovette essere sgombrata, perché
divenuta indifendibile di fronte ad un attacco coordinato dei Carta-
ginesi.

Questa scelta gli fu rimproverata dagli avversari a Siracusa, anzi
gli venne contestato l'andamento di tutta la campagna e le scelte
tattiche e strategiche che aveva compiuto. Gli fu rimproverato l'ab-
bandono di Panormo, poi, e volutamente per danneggiare i Sicelioti,
di Messene, citta di importanza strategica fondamentale, e infine le
errate scelte tattiche operate a Katane. Qui, dicono i suoi avversari,
gli errori furono due: errata scelta del campo di battaglia, lontano
dal porto di Katane, e mancato contrattacco via terra, al levarsi del
vento, quando i Cartaginesi furono costretti a tirare in secco le navi*.

47 DS, XIV 61,2: «tug B¢ Tiveg TGV PiAwv EAeyov auT®, 8Ti KIvBUveUOEl TAV TIOAIV
amoPaleiv, £dv Maywv avaxdii petd 100 oTéAou TravTdg £l ZupakouoGv,
£0BEwg peTevonae: kai yap TAv Megorvny fidel TG TapamAngiw TpoT Toig
BapBdpoig Utroxeipiov yeyevnuévnva«perché secondo il parere di alcuni amici,
rischiava di perdere la citta se Magone avesse attaccato con tutta la flotta Sira-
cusa; del resto sapeva che Messene era caduta in potere dei barbari nello stesso
modo».Vd. il racconto della presa di Messene (XIV 57).

48 XIV 68, 5-7: «10 d¢ TteAeutdiov év 1) Katavaiwv alyioA®d Sinywvioaro,
Tapeig TTpOg Tfj TTOAEI TRV paxnv oucTrioaoBal TPog TO ToUG EAQTTOUHEVOUG
Katagelyelv eig ToUg oikeioug Aipévag. perd 8¢ v vaupaxiav, peyGAwv
Tveupdrwy £myevopévwy kai Tiwv Kapxndoviwy avaykaoéviwy vewAkijoal
TOV OTOAOV, KaIPOV EXE TOU VIKEV KGANIGTOV: TO PEV Yap TIECOV OTPATEUPT TGOV
ToAepiwyY 0UTTW KamVTNKOS AY, Td 82 Péyedog Tol XEIN@VOC ETT TOV aiyIaAdY
alToig Tag valg EEERpaTTev. TOTE GUVEMBEPEVWY NUGV TELf TIAvVTWY Avay-

KdoBnoav av nrrnRrﬂ\_m\r[rr aAioksoBan nnﬁunr A Tpdg Té kiuara Rialducvos

e OV 2OV ROT0 PLOg FYY M RUMUITS PragUpes

10V aiyiahov TAnploal vauayiwvs «Inﬁne combatté sul litorale di Catane tra-
scurando la possibilita di sostenere la battaglia presso la citta in modo che i
vinti potessero rifugiarsi nei loro porti. E dopo la battaglia navale, quando si
levarono forti venti e i Cartaginesi furono costretti a tirare in secco la flotta,
avrebbe avuto la possibilita di riportare la piu bella vittoria. Infatti le forze di
terra nemiche non erano ancora arrivate e la violenta tempesta spingeva sul
litorale le loro navi. In quel momento, se noi tutti li avessimo assaliti a terra,
sarebbero stati costretti a farsi prendere facilmente mentre sbarcavano o a ri-
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Dopo i fatti, fu certo abbastanza facile rilevare gli errori, ma nella
fattispecie le accuse sembrano abbastanza superficiali e pit funzio-
nali alla propaganda antitirannica e a un filone storiografico ben
individuato, che rispondenti ai criteri dellarte militare. Intanto il
luogo della battaglia lo scelsero i Cartaginesi, che erano in vantag-
gio tattico e Dionisio fu obbligato ad accettare. E i Cartaginesi lo
scelsero non lontano da Katane, come abbiamo visto, proprio per
godere dell'appoggio del porto in caso di rovescio. Quindi Llosser-
vazione non é valida o meglio lo e solo se si intende che Dionisio
avrebbe dovuto prevenire i Cartaginesi e raggiungere Katane prima
del loro arrivo: in questo caso certo sarebbe stato errore molto gra-
ve allontanarsi dalla citta. Ma le cose erano andate molto diversa-
mente, anche perché Dioniso aveva avuto le sue difficolta ad armare
le triremi e ad arruolare i soldati. La sua era divenuta di necessita
una strategia di contenimento, non di attacco. Anche il rilievo del
mancato contrattacco con le forze di terra, nel momento in cui le
mutate condizioni meteorologiche avrebbero favorito i Siracusani,
non appare cosi limpido ad un attento esame. Intanto Diodoro nella
descrizione della battaglia non parla di un cambiamento repentino
e violento delle condizioni meteorologiche, che, se ci furono, non
furono cosi violente, come dalla fonte avversa sostenuto. Lo storico
dice semplicemente che il tempo si era guastato senza precisazione
cronologica e senza indicazione della qualita del cambiamento. In
secondo luogo, per onesta dobbiamo dire che i timori di Dioniso non
erano affatto infondati e che il contrattacco era in qualche modo un
azzardo, non impossibile, certo, ma molto difficile e rischioso, consi-
derato che forse non sapeva dove precisamente si trovasse in quel
momento lesercito cartaginese in marcia alle pendici dell’'Etna. Pro-
prio in questo particolare si puod fare un rilievo al tiranno, cioé nel
fatto che non fece condurre dai cavalieri una ricognizione a largo
raggio, per stabilire con precisione la posizione di Imilcone e i tempi
di avvicinamento al litorale. Avrebbe avuto un elemento prezioso
per non scegliere alla cieca. Non avendolo fatto, preferi la manovra

empire il litorale di relitti lottando contro le onde».
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in ritirata, che lasciava il campo al nemico, ma era sicura. Le sue
scelte, in fondo, salvarono un buon numero di uomini e impedirono
che Siracusa, in caso di esito sfavorevole dello scontro restasse com-
pletamente sguarnita.

Mentre Dionisio si disimpegnava in ritirata, Imilcone raggiunse
iL litorale a sud di Katane, in due giorni (Buaiv nuépaig), secondo
Diodoro, che mi sembrano effettivamente un po’ pochi perché un
esercito cosi numeroso e affardellato potesse coprire una distanza
di circa 100 km, considerato anche che non cera una bella strada cir-
cumetnea. Neppure le fanterie napoleoniche sarebbero state capaci.
Piu realistico forse sarebbe stato: due giorni dopo la battaglia; ma
in realtd non sappiamo niente di preciso. Si possono ipotizzare tre
o quattro giorni di marcia. Oppure si potrebbe intendere che furono
i reparti di cavalleria a raggiungere il litorale in due giorni. Sono
pochi anche per la cavalleria e poi questa evenienza ci porterebbe
a ipotizzare che Imilcone avesse diviso lesercito, creando una peri-
colosa frattura tra cavalleria e fanteria, perché esponeva la prima, se
giunta da sola sul mare,a scontrasi con le forze di Dioniso in enorme
inferioritd numerica, senza il supporto della fanteria, che a sua volta
rimaneva priva della protezione della cavalleria. Era una ipotesi tat-
tica che naturalmente Imilcone non era disposto neppure a sognare.
Il testo, comunque, & questo e poi il particolare ha poca importanza
nello svolgimento dei fatti,in quanto non impedisce di leggere chia-
ramente le fasi dello scontro navale.

Essendosi il tempo guastato, Imilcone, fece tirare in secco le trire-
mi, diede un po’ di riposo agli uomini e soprattutto svolse un’intensa
attivita diplomatica, cercando di attrarre nella sua orbita i Campani
che abitavano Etna, per spingerli a ribellarsi a Dionisio®.

La mossa seguente fu lattacco a Siracusa e cosi, mentre Dionisio
inviava delegazioni all'affannosa ricerca di aiuti, che qui non impor-
ta precisare, ma che Diodoro puntualmente registra®, Imilcone fece
con la flotta il suo ingresso trionfale nel Porto Grande di Siracusa

49 XIV 61,4-6.
50 XIV62,1-2.
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descritto con enfasi dalla fonte utilizzata da Diodoro**. Purtroppo il

testo non sempre é chiaro e si sospetta un guasto (parte in neretto).

Entrarono nel Porto grande duecentocinquanta navi da guerra, ador-

ne del bottino di guerra, seguite da oltre tremila navi da trasporto.

Per cui il porto di Siracusa, per quanto grande, fu ostruito dalle navi
e quasi tutto coperto di vele. Lo sgomento dei Siracusani fu grande
e il cartaginese in cuor suo era convinto di avere la citta in pugno.

Subito dopo giunse lesercito. Imilcone pose il suo campo presso
L'Olympieion, mentre lesercito si accampo nella piana adiacente, ad
appena 12 stadi dalla citta, poco pit di 2 km*2 Provoco i Siracusani
per terra e per mare con una poderosa squadra di 100 triremi, ma
Dionisio si guardo bene dal rispondere. Contestualmente i Carta-
ginesi effettuarono scorrerie nella chora, anche per scoraggiare gli
assediati®.

51 XIV 62,2: «’lyikkwy O& TOIG A0 TV TTOAENiWY OKUAOIS KOoopRoag 1a¢ vaic
KaTETTAEUCEY gl TOV péyav Aipéva TRV Zupakodiwy, Kai TTOAARY Toig £v Tfj
T6Ael KardmAngiv £TéoTnoey. diakdoial Pév yap Kal TTEVTTKovTa Jakpal vaic
gigémheov év Takel 16 eipeaiog TToloUpeval kai Toig €k ToU TToAépou AagUpoig
TIOAUTEAWG Kekoopnuéval, pera 8¢ Talta ai poptnyol valg eicBedueval Piv
UTiEp TPIOXINIGG, @époucal B¢ TrAEioUg TGV TrevTaKooiwy, ai 8 Taocal
oxedov Sioyihicn. 510 kai cuvéBaive Tov [uév] Aipéva TV Zupakooiwv,
Kaitrep Ovra péyav, éutre@pdyBai pév Toig OKAQET!, ouykaAUTITECBa O
oxedov amavra Toig ioTioig» «Imilcone entrd nel Porto Grande di Siracusa con
le-navi adorne delle spoglie dei nemici, provocando un grande sgomento negli
abitanti della citta. Duecentocinquanta navi da guerra fecero il loro ingresso
con una ritmata cadenza di remi e splendidamente adorne del bottino di guerra,
seguite da oltre tremila navi da trasporto con pil di cinquecento [...], in tutto
quasi duemila. Per cui il porto di Siracusa, per quanto grande, fu ostruito dalle
navi e quasi tutto coperto dalle vele».

52 XIV 62,3: «toUTwv O kaBopuioBeiowv eUBUG kai TO TEfOV OTPATOTTIESOV
€K Batépou pEPOUG AVTITIAPIYE, OUVEDTNKGG, WG MEV TIVEG Avéypawyav,
€K TpiGkovTa puplGdwy ey, imméwv 58 TployAiwv [vewv 8¢ pakplv
Siakoaiwv]. 6 piv olv aTpatnyds TV Suvapewy 'IPIAKWY KaTEOKAVWOEY
g€v T 100 AI0G vew, 1O O& Aommdv TARBOG é€v T TIOPAKEIPEVW TOTTIW
KATEOTPATOTTEDEUCEV, ATTEXOV TG TTOAEWS OTadioUG BWBEKa».

53 XIV 62, 5:« peta 8¢ 1a0T £ fiuépag TpIGKoVTA TRV XWpav ETTEl devdpoTou@v
Kai maoav @Beipwy, OTIwWG Gua pév ToUg oTpATIWTAG TTANPWOT Travioiag
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In realta, malgrado la situazione dei Siracusani sembrasse dispe-
rata, in quanto Imilcone aveva raggiunto la citta e addirittura occu-
pato i sobborghi di Acradina e saccheggiato il santuario di Demetra e
Kore**, malgrado il porto brulicasse di vele e di scafi nemici, il tempo
lavorava a favore di Dionisio e niente era stato ancora definitiva-
mente deciso né sulla terra né sul mare. Dionisio, infatti, con abilita,
coraggio e un po’ di fortuna, che in guerra non guasta, sarebbe riu-
scito a ribaltare la situazione e ancora una volta sotto Siracusa gli
attaccanti sarebbero andati incontro a un disastro totale.

weeAeiag, Gua d& Toug VTG TV TEIXWV €ig ABuiav KaTaaThon>».

54 XIV 63,1: «kareAdBeTo &€ kai 10 Tfig "Axpadiviig TTPOGOTEIOV, Kai TOUG VEWG THS
1€ AfuNTPOG Kai Képng €E0UANOEV».
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